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MafBnahmenoptionen im Gebiet des Entwadsserungsverbandes Oldersum
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Ubersichtskarte der MaRnahmenoptionen im Verbandsgebiet Oldersum

Retentionseignung MaBRnahmenbewertung
. potenzielles
MaRnahmenoption Retentionsvolumen | Hochwasser- Wasser- wasserwirtschaft- Realisierungs- Umsetzungs-
entlastung bevorratung | liche Wirksamkeit aufwand wahrscheinlichkeit

Speicherpolder am Unterlauf des

i ! P hoch i hoch
Sttt bis zu 600.000 m X O ocl gering oc

Speicherpolder am Sauteler Kanal im X X .
b 260.000 m* X hoch
- Stufenschopfwerksgebiet Brookschloot 52U m ® oc gering gering

Speicherpolder am Unterlauf des bis zu 90.000 m? = = gering hoch
£ Spetzerfehnkanals
3
5 Erweiterung des bestehenden Speicher-
-] polders im Bereich der Bagbander bis zu 285.000 m*
g Meeden im Stufenschopfwerksgebiet (zusétzliches Volumen) X U foch boch
= Boekzeteler Meer
2
o Einstau des Boekzetel dTi I
4 instaul des Boekzeteler und fimmeler bis zu 590.000 m* X O hoch hoch gering
= Meeres
c
e Erweiterung der bestehenden Einstau- bis zu 225.000 m? = 0O
§ moglichkeit in der Flumm-Niederung (zusatzliches Volumen)
Hy
2 Einstau des Krummen Tiefs und des
= i I p i hoch i
£ - Ihlowerfehnkanals bis zu 120.000 m X O gering ocl gering

bis zu 2.300.000 m?
- ionind im Untergebiet (im Notfall bis zu
etentlon“ln en 5,300,000 m?) _
Stufenschopfwerks- ; X O hoch gering hoch
gebieten bis zu 245.000 m*
im Obergebiet (im Notfall bis zu
370.000 m?)

Ubersichtstabelle der MaRnahmenoptionen im Verbandsgebiet Oldersum
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GEBIETSCHARAKTERISTIK

Lage: Bei der Potenzialflaiche handelt es sich um einen nicht mehr im Abbau befindlichen Baggersee,
der ca. 2 km vom Siel- und Schépfwerk Sautel entfernt unmittelbar stidlich des Sauteler Kanals
und westlich der Bahnlinie Emden-Leer liegt. Die Flache befindet sich auRerhalb des Entwasse-
rungsverbandes Oldersum auf dem benachbarten Gebiet der Sielacht Moormerland.

GroRe: Gelandehohe: Flachennutzung: Schutzgebietsfunktion:

37,0 ha -0,87 m NHN (Median) Gewasser, Vorranggebiet ,,Natur und Land-
-0,71 m NHN (Mittelwert) Uferbereiche schaft”

MaRnahmentyp: Retentionseignung:

Freigefallepolder ohne Pumpbedarf X Hochwasserentlastung [] Wasserbevorratung

Retentionsvolumen:

= Das Retentionsvolumen des Speicherpolders ware abhangig vom realisierbaren Einstaupegel in der Potenzial-
flache. Je nach zugrunde gelegtem Wasserstand des Sauteler Kanals, der den Einstaupegel bestimmt, wiirden
sich folgende Retentionsvolumina ergeben:

= Einstaupegel £0,0 m NHN (Sollwasserstand des Sauteler Kanals): ca. 260.000 m3
= Einstaupegel +0,4 m NHN (Pumppeil des Schopfwerks Sautel): ca. 410.000 m?
* Einstaupegel +0,7 m NHN (ehemaliger Pumppeil des Schopfwerks Sautel): ca. 520.000 m?
* Einstaupegel +0,9 m NHN (kritischer Hochwasserstand des Sauteler Kanals): ca. 600.000 m?

= Die potenziellen Retentionsvolumina in der Spannweite von 260.000 bis 600.000 m3 entsprachen einer For-
derleistung von umgerechnet ca. 2,3 bis 5,2 Volllast-Pumpstunden des Schépfwerks Sautel (32 m3/s Forder-
leistung).

Funktionsweise/Ausfiihrung:

Funktionsweise des Speicherpolders:
= Der Speicherpolder wiirde nach dem Prinzip eines Freigefdllepolders ohne Pumpbedarf funktionieren. D. h.,
anfallendes Uberschusswasser aus dem Sauteler Kanal wiirde durch ein Einlassbauwerk im freien Gefille in
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die tiefer gelegene Polderflache hineinfliefen und nach erfolgter Zwischenspeicherung in umgekehrter FlieR-
richtung durch das Einlassbauwerk (bzw. dann Auslassbauwerk) wieder im freien Gefélle in den Sauteler Kanal
zurickgefuhrt. Letzteres ware deshalb moglich, weil der Wasserstand des Sauteler Kanals an diesem relativ
sielnahen Standort bei guten Sielziigen mindestens bis auf die Hohe des Ausgangswasserspiegels des Bagger-
sees von ca. -0,9 m NHN abgesenkt werden kann.

= Durch seine Lage am Unterlauf des Sauteler Kanals ware der Speicherpolder pradestiniert dafiir, im Falle einer
Kapazitatsiberschreitung oder eines Ausfalls des Schopfwerks Sautel Wasseriberschiisse aus dem Obergebiet
des Entwasserungsverbandes Oldersum aufzunehmen und dadurch zur Hochwassersicherheit des als Hochka-
nal ausgefiihrten letzten Abschnitts des Sauteler Kanals und der dort angrenzenden Niederungsbereiche im
Gebiet der Sielacht Moormerland beizutragen.

= Aufgrund des Status der Potenzialfliche als Vorranggebiet flir Natur und Landschaft ware eine Nutzung als
Speicherpolder nur im Falle der Vereinbarkeit mit den dortigen Schutzzielen moéglich.

= Dader Baggersee derzeit bis auf eine Tiefe von ca. 3 m unterhalb der Wasseroberflache mit Emsschlick verfiillt
wird, besteht kiinftig kein direkter Grundwasseranschluss mehr, so dass eine Einleitung von Oberflachenwas-
ser unter dem Aspekt des Gewdsserschutzes prinzipiell moglich sein kdnnte.

Errichtung des Speicherpolders:

= Die Potenzialflaiche musste fiir die Nutzung als Speicherpolder rundherum auf die Hohe des Dammes des
Sauteler Kanals (ca. +1,2 m NHN) eingewallt werden. Hierbei konnten der im Norden angrenzende héher ge-
legene Gelandeteil zwischen Potenzialflache und Sauteler Kanal sowie der im Osten angrenzende Bahndamm
eventuell mit einbezogen werden.

= Zur Schaffung zusatzlichen Retentionsvolumens kdnnte der Speicherpolder gegebenenfalls auch noch in Rich-
tung Westen auf die angrenzenden Griinlandflachen erweitert werden.

Befiillung/Entleerung des Speicherpolders:

= Zur Beflllung und Entleerung des Speicherpolders ware ein Ein- und Auslassbauwerk am Sauteler Kanal erfor-
derlich, das so dimensioniert sein sollte, dass das zur Verfligung stehende Retentionsvolumen fiir eine effek-
tive Hochwasserentlastung des Sauteler Kanals ausreichend schnell ausgeschoépft werden kdnnte.

MARNAHMENBEWERTUNG ‘

wasserwirtschaftliche Wirksamkeit Realisierungsaufwand Umsetzungspotenzial
hoch mittel gering gering mittel hoch hoch mittel gering
+ S S8
= grolles Retentionsvolumen, = Potenzialflaiche im Eigentum der | = keine Flachennutzungskonkur-
= Hochwasserentlastungseffekt offentlichen Hand renzen mit der Landwirtschaft
fiir den Unterlauf des Sauteler aufgrund bereits bestehender
Kanals, e Wasserflache (Baggersee),
* Verbesserung der Hochwassersi- | = umfangreiche Verwallung der
cherheit fir die angrenzenden Potenzialfliche erforderlich e
Niederungsbereiche im Gebiet * mogliche Zielkonflikte mit beste-
der Sielacht Moormerland hender Festlegung als Vorrang-
gebiet fur Natur und Landschaft

Die Einschdtzungen zur Mafsnahmenbewertung anhand der dreistufigen Bewertungsskalen
wurden von den befragten Vertretern des Entwdsserungsverbandes Oldersum vorgenommen.
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EVO-2 Speicherpolder am Sauteler Kanal im Stufenschopfwerksgebiet Brookschloot
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GEBIETSCHARAKTERISTIK

Lage: Die im Obergebiet innerhalb des Stufenschopfwerksgebietes Brookschloot gelegenen Potenzialfla-

chen grenzen nordlich der Einmiindung des Bagbander Tiefs unmittelbar an den Sauteler Kanal an.
GroRe: Gelandehohe: Flachennutzung: Schutzgebietsfunktion:
A: 129ha | A: -0,32 m NHN (Median) A: Grunland A: keine
B: 14,1 ha -0,24 m NHN (Mittelwert) B: Grinland, B: keine

B: +0,26 m NHN (Median) Ackerland

+0,41 m NHN (Mittelwert)

MARNAHMENBESCHREIBUNG

MaBnahmentyp: Retentionseignung:

Freigefallepolder ohne Pumpbedarf X Hochwasserentlastung X Wasserbevorratung

Retentionsvolumen:

= Das Retentionsvolumen des Speicherpolders ware abhangig vom realisierbaren Einstaupegel in der Potenzial-
flache, der durch den Wasserstand im angrenzenden Sauteler Kanal bestimmt wiirde. Je nach zugrunde geleg-
tem Einstaupegel wiirden sich folgende Retentionsvolumina (und lberstauten Flachen) ergeben:
nur Potenzialflache A:

* Einstaupegel £0,0 m NHN (Sollwasserstand des Sauteler Kanals): ca. 40.000 m3 (10,9 ha)
* Einstaupegel +0,4 m NHN (Pumppeil des Schopfwerks Sautel): ca. 90.000 m?3 (12,4 ha)
= Einstaupegel +0,7 m NHN (ehemaliger Pumppeil des Schépfwerks Sautel): ca. 125.000m3®* (12,4 ha)

= Einstaupegel +1,0 m NHN (kritischer Hochwasserstand des Sauteler Kanals): ca. 160.000 m®* (12,5 ha)
Potenzialflachen A + B zusammen:

= Einstaupegel £0,0 m NHN (Sollwasserstand des Sauteler Kanals): ca. 55.000 m3 (14,7 ha)
* Einstaupegel +0,4 m NHN (Pumppeil des Schépfwerks Sautel): ca. 130.000m®* (20,7 ha)
= Einstaupegel +0,7 m NHN (ehemaliger Pumppeil des Schopfwerks Sautel): ca. 195.000m®* (22,1 ha)

= Einstaupegel +1,0 m NHN (kritischer Hochwasserstand des Sauteler Kanals): ca. 260.000m®* (23,2 ha)
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= Die oben aufgefiihrten Spannweiten der potenziellen Re-
tentionsvolumina entsprachen einer Forderleistung des
Schopfwerks Sautel (32 m3/s) von umgerechnet
* ca. 0,3 bis 1,4 Volllast-Pumpstunden (bei Flache A),
* ca. 0,5 bis 2,3 Volllast-Pumpstunden (bei Flache A + B)

Uberstaute Flidchen bei Einstau auf
I o0 mNHN [ 0.4 m NHN 0,7 mNHN 1,0 m NHN

Funktionsweise/Ausfiihrung:

Funktionsweise des Speicherpolders:

= Der Speicherpolder wiirde nach dem Prinzip eines Freigefillepolders ohne Pumpbedarf funktionieren. D. h.,
anfallendes Uberschusswasser aus dem Sauteler Kanal wiirde durch ein Einlassbauwerk im freien Gefille in
die tiefer gelegene Polderflache hineinflieRen und nach erfolgter Zwischenspeicherung in umgekehrter Fliel3-
richtung durch das Einlassbauwerk (bzw. dann Auslassbauwerk) wieder im freien Gefalle in den Sauteler Kanal
zuriickgefuhrt. Die weitgehende Entleerung der Polderflache auf diese Weise ware deshalb moglich, weil der
Wasserstand des Sauteler Kanals in diesem Abschnitt bei guten Sielziigen auf mindestens -0,5 m NHN abge-
senkt werden kann. Eine vollstandige Restentleerung der Polderflache auf Drantiefe konnte anschliefend liber
das vorhandene Stufenschopfwerk Brookschloot erfolgen.

= Prinzipiell ware an diesem Standort eine Speicherpoldernutzung sowohl zu Zwecken der kurzfristigen Hoch-
wasserentlastung als auch der langerfristigen Wasserbevorratung denkbar.

Errichtung des Speicherpolders:

= bei gemeinsamer Realisierung der Potenzialflachen A und B: Aufgrund des bereits vorhandenen Damms ent-
lang des Sauteler Kanals (Gew.-Nr. 165a-4) bzw. des Bagbander Tiefs (Gew.-Nr. 9b-2) am westlichen und sid-
lichen sowie des natiirlichen Gelandeanstiegs am Ostlichen Rand ware bei einer gemeinsamen Realisierung
beider Potenzialflachen lediglich im nordlichen Bereich entlang des Brookschloots (Gew.-Nr. 26-2) sowie im
tief gelegenen nordwestlichen Teil eine zusatzliche Verwallung erforderlich. An der Einmiindung des Ellerk-
schloots (Gew.-Nr. 40-2) in den Brookschloot misste dabei ein verschlieBbarer Durchlass (Stauanlage) inner-
halb der Verwallung geschaffen werden.

= bei alleiniger Realisierung von Potenzialflache A: Sofern lediglich Potenzialflache A als Polder realisiert wiirde,
ware eine zusatzliche hohe Verwallung entlang des Ellerkschloots notwendig.

* Durch eine naturnahe Gestaltung der Polderfliche kénnten Synergieeffekte fiir den Okosystemschutz geschaf-
fen werden.

Befiillung/Entleerung des Speicherpolders:

= Zur Beflllung und Entleerung des Speicherpolders ware ein Ein- und Auslassbauwerk am Sauteler Kanal erfor-
derlich, das so dimensioniert sein sollte, dass das zur Verfligung stehende Retentionsvolumen fiir eine effek-
tive Hochwasserentlastung des Sauteler Kanals ausreichend schnell ausgeschépft werden kdnnte.

MARNAHMENBEWERTUNG

wasserwirtschaftliche Wirksamkeit Realisierungsaufwand Umsetzungspotenzial

-l mittel gering -l mittel hoch hoch mittel -
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KLEVER-

= Hochwasserentlastungseffekt
fir den Sauteler Kanal (im Ein-
miindungsbereich des Bagban-

der Tiefs),

= potenzielle Eignung zur Wasser-

bevorratung

L+

@

= pei gemeinsamer Realisierung
der Potenzialfléichen A und B:
geringer Bedarf an zusatzlichen
Verwallungen

= pej alleiniger Realisierung von
Potenzialfldche A:
hoher Verwallungsaufwand ent-
lang des Ellerkschloots

@

= potenzielle Synergieeffekte flr
den Okosystemschutz bei ent-
sprechender Gestaltung und Be-
wirtschaftung des Polders

= Flachennutzungskonkurrenzen
mit der Landwirtschaft

Die Einschdtzungen zur Mafsnahmenbewertung anhand der dreistufigen Bewertungsskalen
wurden von den befragten Vertretern des Entwdsserungsverbandes Oldersum vorgenommen.
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MaRnahmentyp:

Lage: Die im Obergebiet befindliche Potenzialflache liegt westlich von Ulbargen direkt am Spetzerfehn-
kanal auf Hohe der unteren Schleuse.

GroRe: Gelandehohe: Flachennutzung: Schutzgebietsfunktion:

4,6 ha +2,69 m NHN (Median) Griinland, Ackerland keine
+2,71 m NHN (Mittelwert)

MARNAHMENBESCHREIBUNG

Retentionseignung:

Freigefallepolder ohne Pumpbedarf

X Hochwasserentlastung X Wasserbevorratung

Retentionsvolumen:

= Das Retentionsvolumen des Polders ware abhangig von der Hohe der Speicherlamelle, die an diesem Standort

durch Bodenentnahmen erst noch geschaffen werden miisste. Aufgrund der Hohendifferenz der Wasser-
stande des Spetzerfehnkanals oberhalb (+2,70 m NHN) und unterhalb (+0,70 m NHN) der Schleuse kénnte
durch entsprechende Auskofferungen der Potenzialflache eine maximale Speicherlamelle von 2,0 m und damit
ein maximales Retentionsvolumen von ca. 90.000 m? realisiert werden.

Das potenzielle Retentionsvolumina von bis zu 90.000 m? entsprache einer Forderleistung von umgerechnet
bis zu ca. 0,8 Volllast-Pumpstunden des Schdopfwerks Sautel (32 m3/s Forderleistung).

Funktionsweise/Ausfiihrung:

Funktionsweise des Speicherpolders:
= Der Speicherpolder wiirde nach dem Prinzip eines Freigefdllepolders ohne Pumpbedarf funktionieren. D. h.,

anfallendes Uberschusswasser aus dem Spetzerfehnkanal wiirde durch ein oberhalb der Schleuse gelegenes
Einlassbauwerk im freien Gefalle in die abgesenkte Polderflache hineinflieken und nach erfolgter Zwischen-
speicherung durch ein unterhalb der Schleuse gelegenes Auslassbauwerk ebenfalls im freien Gefalle wieder in
den Spetzerfehnkanal zuriickgefiihrt werden.

Prinzipiell ware an diesem Standort eine Speicherpoldernutzung sowohl zu Zwecken der kurzfristigen Hoch-
wasserentlastung als auch der langerfristigen Wasserbevorratung denkbar.
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Errichtung des Speicherpolders:

= Um das oben dargestellte maximale Retentionsvolumen realisieren zu konnen, misste die Gelandehéhe der
Potenzialflache durch Bodenabtrag im Mittel um rund 2,0 m abgesenkt werden.

* Durch eine naturnahe Gestaltung der Polderfliche kénnten Synergieeffekte fiir den Okosystemschutz geschaf-

fen werden.
MARNAHMENBEWERTUNG
wasserwirtschaftliche Wirksamkeit Realisierungsaufwand Umsetzungspotenzial

hoch mittel - gering mittel hoch ‘ mittel gering

= Hochwasserentlastungseffekt = erhebliche Bodenentnahmen = potenzielle Synergieeffekte fir
fir den Spetzerfehnkanal, zwecks Gelandeabsenkung er- den Okosystemschutz bei ent-

= potenzielle Eignung zur Wasser- forderlich sprechender Gestaltung des Pol-
bevorratung (aufgrund des ge- ders,
ringen Volumens aber mit be- = |nteresse der Gemeinde
grenzter Wirkung) GroRefehn an der Schaffung von

Retentionspotenzialen fiir Zwe-
e cke der Regenriickhaltung

= relativ geringes Retentionsvolu-
men

Die Einschétzungen zur MafSnahmenbewertung anhand der dreistufigen Bewertungsskalen
wurden von den befragten Vertretern des Entwdsserungsverbandes Oldersum vorgenommen.
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GEBIETSCHARAKTERISTIK

Lage: Die Potenzialflachen liegen im Bereich der Baghander Meeden innerhalb des Stufenschopfwerks-
gebietes Boekzeteler Meer im Ostlichen Randbereich des Untergebietes. Die Flache A ist im Re-
gionalen Raumordnungsprogramm des LK Leer als Vorbehaltsgebiet ,,Hochwasserriickhaltebe-
cken” festgelegt. Sie kann bei Bedarf bereits (in geringem Umfang) als Polderflache zur Hochwas-
serentlastung des angrenzenden Obergebietes genutzt werden.

GroRe: Gelandehéhe: Flachennutzung: Schutzgebietsfunktion:

A: 82,7 ha A: -0,67 m NHN (Median) A: Griinland, A: EU-Vogelschutzgebiet (anteilig),

B: 26,6 ha -0,59 m NHN (Mittelwert) Ackerland FFH-Gebiet (anteilig),

B: -0,88 m NHN (Median) B: Grinland Naturschutzgebiet (anteilig),
-0,87 m NHN (Mittelwert) Landschaftsschutzgebiet (anteilig)
B: EU-Vogelschutzgebiet,

FFH-Gebiet,
Naturschutzgebiet

MARNAHMENBESCHREIBUNG

MaBnahmentyp: Retentionseignung:

Freigefallepolder ohne Pumpbedarf X Hochwasserentlastung [] Wasserbevorratung

Retentionsvolumen:

= Mit der schon bestehenden Polderflache A, die im Bedarfsfall bis zur Hohe von -0,7 m NHN eingestaut werden
kann, existiert bereits ein nutzbares Retentionsvolumen von rund 85.000 m? (iiberstaute Flache: 36,1 ha).

= Durch eine Anhebung des Einstaupegels in der bestehenden Polderflaiche A kdnnte das Retentionsvolumen
auf folgende Werte gesteigert werden:
= Einstaupegel -0,6 m NHN:  ca. 125.000 m® (48,4 ha)
= Einstaupegel -0,5 m NHN: ca. 180.000 m® (56,6 ha)
= Einstaupegel -0,4 m NHN:  ca. 240.000 m® (61,2 ha)
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= Dariliber hinaus kénnten in der potenziellen Erweite-
rungsflache B folgende zusatzlichen Retentionsvolumina
geschaffen werden:
= Einstaupegel -0,7 m NHN:  ca.55.000m3® (22,8 ha)
= Einstaupegel -0,6 m NHN:  ca. 80.000 m®* (24,4 ha)
= Einstaupegel -0,5 m NHN:  ca. 105.000 m® (25,1 ha)
= Einstaupegel -0,4 m NHN:  ca. 130.000 m® (25,6 ha)
= Die oben aufgefiihrten Spannweiten der potenziellen Re-
tentionsvolumina entsprachen einer Forderleistung des
Schopfwerks Sautel (32 m3/s), das bei Bedarf durch einen
Wasserabschlag aus dem Sauteler Kanal in den Speicher-
polder entlastet werden kénnte, von umgerechnet
= ca. 0,7 bis 2,1 Volllast-Pumpstunden (bei Flache A),
= ca. 0,5 bis 1,1 Volllast-Pumpstunden (bei Flache B)

Uberstaute Flachen bei Einstau auf
I 07 mNHN [ 0.6 m NHN -0,5m NHN -0,4 m NHN

Funktionsweise/Ausfiihrung:

Funktionsweise des Speicherpolders:

= Die bereits bestehende Polderflache A kann im Bedarfsfall zur Hochwasserentlastung des Obergebietes bis auf
einen Pegel von -0,7 m NHN eingestaut werden. Der Polder funktioniert nach dem Prinzip eines Freigefallepol-
ders ohne Pumpbedarf, indem anfallendes Uberschusswasser aus dem Obergebiet durch ein Abschlagsbau-
werk mit einer Leistung von 20 m3/s am Sauteler Kanal (Gew.-Nr. 165a-4) im freien Gefille in den tiefer gele-
genen Bereich der Bagbander Meeden (Gew.-Nr. 9¢-3) hineinflieBt und nach erfolgter Zwischenspeicherung
ebenfalls im freien Gefille durch einen regelbaren Rohrdurchlass an der Uberlaufschwelle (Stauanlagen-Sym-
bol A) zum Bagbander Tief (Gew.-Nr. 9a-2) in das Hauptvorflutsystem des Untergebietes (mit einem winterli-
chen Sollpegel von -1,2 m NHN) wieder abgefiihrt wird. Die Restentleerung der in der Polderflache gelegenen
Gewasser auf die Drantiefe des Stufenschopfwerksgebiets Boekzeteler Meer erfolgt anschlieRend tiber einen
zweiten regelbaren Rohrdurchlass (Stauanlagen-Symbol B) im Junkerlandschloot (Gew.-Nr. 82a-3), Gber den
das Wasser zum Stufenschopfwerk geleitet wird, um es dort in das Hauptvorflutsystem des Untergebietes zu
pumpen.

= Durch eine Anhebung des bisherigen Einstaupegels der bestehenden Polderflaiche A um zusatzliche 10 bis 30
cm auf dann -0,6 bis -0,4 m NHN konnte das bereits vorhandene Retentionsvolumen und die damit verbun-
dene Riickhaltefunktion fiir eine Hochwasserentlastung des Obergebietes deutlich gesteigert werden (s. 0.).

= Zusatzliches Retentionsvolumen lieRe sich zudem durch eine Ausdehnung des Polders um die potenzielle Er-
weiterungsflache B generieren (s. 0.).

= Die MaRnahmenoption EVO-4 konnte des Weiteren mit der MaRnahmenoption EVO-5 (Einstau des Boekzete-
ler Meeres/Timmeler Meeres) kombiniert werden.

= Aufgrund des naturschutzrechtlichen Status der Potenzialflachen als Bestandteile des EU-Vogelschutzgebietes
,VO07 Fehntjer Tief”, des FFH-Gebietes ,,005 Fehntjer Tief und Umgebung” und des gleichnamigen Naturschutz-
gebietes ware eine Anhebung des Einstaupegels in der bestehenden Polderflache A bzw. eine Ausdehnung des
Polders auf die potenzielle Erweiterungsflache B nur im Falle der Vereinbarkeit mit den dortigen Erhaltungs-
und Schutzzielen moglich. Wahrend sich eine verstarkte Retentionsnutzung zu Zwecken der kurzfristigen
Hochwasserentlastung bei entsprechenden Managementvorgaben (z. B. Einschrankung der zuldssigen Eins-
tauzeitpunkte, Einstaudauern und Einstauhdhen) unter Umstdnden realisieren lieRe, ware eine langerfristige
mengenmaRig relevante Uberstauung der Polderflichen zu Zwecken der Wasserbevorratung mit den natur-
schutzfachlichen Anforderungen beziglich eines optimalen Wasserstandsregimes (insb. wahrend der Revier-
bildungs- und Brutsaison der Wiesenvdgel) eher nicht in Einklang zu bringen.

Errichtung des Speicherpolders:

= Um in der bereits bestehenden Polderflache A eine Anhebung des Einstaupegels auf bis zu -0,4 m NHN reali-
sieren zu kénnen, wire eine entsprechende Anpassung der Uberlaufschwelle zum Bagbander Tief (Stauanla-
gen-Symbol A) erforderlich. Der am stdlichen Rand der Polderfliche in Dammlage verlaufende Meedeweg
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ware mit einer Hohe von knapp (iber 0,0 m NHN (an den tiefsten Stellen) nach wie vor hoch genug gelegen,
um als Verwallung der Flache zu dienen.

= Bei einer Realisierung von Erweiterungsflaiche B misste der Junkerlandschloot (Gew.-Nr. 82a-3) von der Tim-
meler StralRe bis zur Diikerung des Neuefehnkanals an die sldliche Grenze der Erweiterungsflache (parallel
zum Neuefehnkanal; Gew.-Nr. 126) verlegt und zur Erweiterungsfliche nach Norden hin entsprechend ver-
wallt werden. Die bestehenden Verwallungen entlang des Bagbander Tiefs am westlichen und nérdlichen Rand
der Erweiterungsflache waren stellenweise zu ertlichtigen. Zur Befillung und Entleerung waren ein Einlass-
bauwerk an der Grenze zur bestehenden Polderflache A (Dikerung der Timmeler Stralle) sowie ein Auslass-
bauwerk zum Hauptvorflutgewasser Neuefehnkanal (Gew.-Nr. 126) erforderlich. Die Restentleerung der in der
Polderflache gelegenen Gewasser auf die Drantiefe des Stufenschopfwerksgebiets Boekzeteler Meer kdnnte
Uber einen regelbaren Rohrdurchlass zum (verlegten) Junkerlandschloot erfolgen, Gber den das Wasser zum
Stufenschopfwerk geleitet wiirde, um es dort in das Hauptvorflutsystem zu pumpen.

MARNAHMENBEWERTUNG ‘

wasserwirtschaftliche Wirksamkeit Realisierungsaufwand Umsetzungspotenzial

‘ mittel gering gering mittel hoch ‘ mittel gering

= VergrofRerung des vorhandenen | = Potenzialflichen zum Teil im Ei- | = bestehende Festlegung der Po-
Retentionsvolumens fir eine gentum der 6ffentlichen Hand, tenzialflache A als Vorbehaltsge-
Hochwasserentlastung des = erforderliche Verwallungen be- biet ,Hochwasserriickhaltebe-
Obergebietes reits weitestgehend vorhanden cken” im RROP des Landkreises
Leer,
Q ° = geringer landwirtschaftlicher
= zeitliche Einschrankungen der = gilt fiir Erweiterungsfléiche B: Nutzungsdruck aufgrund eher
Nutzbarkeit des Polders aus na- Umlegung des Junkerland- minderer Wertigkeit der Potenzi-
turschutzfachlichen Griinden schloots sowie Errichtung von alflachen,
Ein- und Auslassbauwerken er- | * potenzielle Synergieeffekte fiir
forderlich den Okosystemschutz bei ent-
sprechender Bewirtschaftung
des Polders

= mogliche Zielkonflikte mit beste-
henden Schutzgebietsfunktionen
(EU-Vogelschutzgebiet, FFH-Ge-
biet, Naturschutzgebiet)

Die Einschdtzungen zur Mafsnahmenbewertung anhand der dreistufigen Bewertungsskalen
wurden von den befragten Vertretern des Entwdsserungsverbandes Oldersum vorgenommen.
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KLEVER-Risk

Lage:

—— Gewadsser 2. Ordnung
A Schopfwerk (Bestand) Stauanlage

GEBIETSCHARAKTERISTIK

Die im 6stlichen Randbereich des Untergebietes gelegene Potenzialfliche umfasst das Boekzete-
ler und das Timmeler Meer sowie die 6stlich angrenzenden Gewasser Bagbander Tief (Gew.-Nr.
9a-2), Neuefehnkanal (Gew.-Nr. 126) und Spetzerfehnkanal (Gew.-Nr. 177a-2). Der Bereich des
Boekzeteler und des Timmeler Meeres ist in den Regionalen Raumordnungsprogrammen der
Landkreise Aurich und Leer als Vorbehaltsgebiet ,Hochwasserriickhaltebecken” festgelegt.

. Abschlagsbauwerk (Bestand} . Stauanlage (Bestand)

A5 -0

GroRe:

Gelandehohe:

Flachennutzung:

Schutzgebietsfunktion:

135,7 ha

-0,77 m NHN (Median) Gewasser,
-0,75 m NHN (Mittelwert) Uferbereiche,

MaBnahmentyp:

Grinland

MARNAHMENBESCHREIBUNG

Retentionseignung:

EU-Vogelschutzgebiet (ca. 80 %),
FFH-Gebiet (ca. 80 %),
Naturschutzgebiet (ca. 80 %),
Landschaftsschutzgebiet (ca. 10 %)

Gewadssereinstau

Hochwasserentlastung 1 Wasserbevorratung

Retentionsvolumen:

= Durch einen Einstau innerhalb der eingewallten Bereiche des Boekzeteler und des Timmeler Meeres sowie der
ostlich angrenzenden Gewdsser Bagbander Tief, Neuefehnkanal und Spetzerfehnkanal auf die unten angege-
benen Pegel konnten folgende Retentionsvolumina realisiert werden (Angaben in Relation zum winterlichen
Sollwasserstand von -1,2 m NHN):
* Einstaupegel -0,7 m NHN:
* Einstaupegel -0,6 m NHN:
* Einstaupegel -0,5 m NHN:
* Einstaupegel -0,4 m NHN:

ca. 265.000 m®*  (Uberstaute Fliche: 85,2 ha)

ca.360.000m®  (Uberstaute Flache: 104,0 ha)

ca. 470.000 m®*  (Uberstaute Flache: 115,1 ha)

ca.590.000 m®*  (Uberstaute Flache: 119,9 ha)

= Die oben aufgefiihrten potenziellen Retentionsvolumina in der Spannweite von 265.000 bis 590.000 m3 ent-
sprachen einer Forderleistung von umgerechnet ca. 2,3 bis 5,1 Volllast-Pumpstunden des Schépfwerks Sautel
(32 m3/s Forderleistung), das bei Bedarf durch einen Wasserabschlag aus dem Sauteler Kanal in den Retenti-
onsbereich des Timmeler und Boekzeteler Meeres entlastet werden kénnte. In der Gberschlagigen Berechnung
nicht bericksichtigt sind allerdings die ebenfalls in den Retentionsbereich einflieRenden Pumpmengen des
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Stufenschopfwerks Boekzeteler Meer, durch die sich der tatsachlich realisierbare Wasserabschlag aus dem
Sauteler Kanal entsprechend verringern wiirde.

7]

““““

1 o ]

- Gewasser - Gewasser

Uberstaute Fliachen bei Einstau auf Uberstaute Fliachen bei Einstau auf

I 0.7 mNHN I 0,6 m NHN -0,5m NHN -0,4 m NHN I 0.7 mNHN I 0,6 m NHN -0,5m NHN -0,4 m NHN

Funktionsweise/Ausfiihrung:

Funktionsweise des Gewadssereinstaus:
= Ein Einstau der oben dargestellten Gewadsser hatte das Potenzial, in zweierlei Hinsicht zur Hochwasserentlas-
tung des Entwasserungssystems beizutragen:
= Zum einen bestiinde die Méglichkeit, im Bedarfsfall Uberschusswasser aus dem Obergebiet tiber das beste-
hende Abschlagsbauwerk am Sauteler Kanal (mit einer Kapazitdt von 20 m3/s) in die bereits bestehende
Polderflache im Bereich der Bagbander Meeden (siehe MaBnahmenoption EVO-4) und dann weiter Gber die
Uberlaufschwelle am Bagbander Tief (Stauanlagen-Symbol) in den oben abgegrenzten Retentionsbereich
abzufihren und dort temporar zuriickzuhalten. Wie aus der Schilderung hervorgeht, ware hierfir eine kom-
binierte Umsetzung der MaRnahmenoptionen EVO-4 und EVO-5 erforderlich.
= Zum anderen wirde der hier beschriebene Gewassereinstau zusatzlich der Entlastung des Entwéasserungs-
systems des Untergebietes dienen, da das Stufenschopfwerk Boekzeteler Meer direkt in den abgegrenzten
Retentionsbereich entwéssert und die Pumpmengen aus dessen rund 1.500 ha grofRen Einzugsgebiet somit
ebenfalls zuriickgehalten wiirden.
= Aufgrund des naturschutzrechtlichen Status der Potenzialfliche als Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes
,VO7 Fehntjer Tief”, des FFH-Gebietes ,,005 Fehntjer Tief und Umgebung” und des gleichnamigen Naturschutz-
gebietes waére ein Einstau des abgegrenzten Retentionsbereiches nur im Falle der Vereinbarkeit mit den dor-
tigen Erhaltungs- und Schutzzielen moglich. Wahrend sich eine Retentionsnutzung zu Zwecken der kurzfristi-
gen Hochwasserentlastung bei entsprechenden Managementvorgaben (z. B. Einschrdnkung der zuldssigen
Einstauzeitpunkte, Einstaudauern und Einstauhdhen) unter Umstdnden realisieren lieRe, ware ein langerfris-
tiger Einstau zu Zwecken der Wasserbevorratung mit den naturschutzfachlichen Anforderungen eher nicht in
Einklang zu bringen.
= Zudem kdme es bei einem langanhaltenden Einstau zu Interessenkonflikten mit dem Freizeit-Bootsverkehr
zwischen Timmeler Meer und Fehntjer Tief, da das zu errichtende Stauwehr (s. u.) in einem solchen Fall Gber
lange Zeit geschlossen und damit nicht passierbar ware.

Erforderliche MaBnahmen zur Realisierung des Gewdssereinstaus:

* Um den abgegrenzten Retentionsbereich einstauen zu kdnnen, miisste im Ubergangsbereich vom Timmeler
Meer zum Fehntjer Tief eine Stauanlage errichtet werden.

= Zudem wadren bei einem Einstau auf -0,4 m NHN entlang des Bagbander Tiefs, des Neuefehnkanals und des
Spetzerfehnkanals eventuell stellenweise moderate ErtiichtigungsmaRnahmen an den bestehenden Verwal-
lungen erforderlich.
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Identifikation von Retentionspotenzialen im Projektgebiet

= Gegebenenfalls misste die leistbare Férderhdhe des Stufenschépfwerks Boekzeteler Meer angepasst werden,
damit dieses auch bei einem Einstau des Boekzeteler Meeres auf einen Pegel von -0,4 m NHN immer noch
problemlos hineinpumpen kdnnte.

MARNAHMENBEWERTUNG ‘

wasserwirtschaftliche Wirksamkeit Realisierungsaufwand Umsetzungspotenzial

gering gering

= groRes Retentionsvolumen, = Potenzialflache groRtenteils im

= Hochwasserentlastungseffekt
sowohl flir das Obergebiet als

Eigentum der 6ffentlichen Hand,
erforderliche Verwallungen be-

= bestehende Festlegung der Po-
tenzialflache als Vorbehaltsge-
biet ,Hochwasserriickhaltebe-

auch (in geringerer Weise) fur reits weitestgehend in ausrei- cken”im RROP der Landkreise
das Untergebiet (Rickhaltung chender Héhe vorhanden Aurich und Leer
der Pumpmengen des Stufen-
schopfwerks Boekzeteler Meer) a a
= technisch aufwandige Stauan- = mogliche Zielkonflikte mit beste-
Q lage zwischen Timmeler Meer henden Schutzgebietsfunktionen

= zeitliche Einschrankungen des und Fehntjer Tief erforderlich, (EU-Vogelschutzgebiet, FFH-Ge-

Gewadssereinstaus aus natur- = gofs. Anpassung der leistbaren biet, Naturschutzgebiet)
schutzfachlichen Griinden Forderhohe des Stufenschopf- = |nteressenkonflikte mit der Frei-
werks Boekzeteler Meer not- zeitnutzung (Bootsverkehr)

wendig

Die Einschétzungen zur Mafinahmenbewertung anhand der dreistufigen Bewertungsskalen
wurden von den befragten Vertretern des Entwdsserungsverbandes Oldersum vorgenommen.
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KLEVER-Risk

——— Gewasser 2. Ordnung

B Stauanlage (Bestand)

D--15

a =
b
L4 o

2,
HER
0.5
5-1.0
1
2
20-30

3 L o
e I L L T -
[ [ L

GEBIETSCHARAKTERISTIK

Retentionseignung:

Lage: Der Potenzialraum liegt nordlich von WestgroRRefehn und MittegroRefehn in der Flumm-Niederung
im Ostlichen Randbereich des Untergebietes.
GroRe: Gelandehohe: Flachennutzung: Schutzgebietsfunktion:
k. A. k. A. Gewasser, EU-Vogelschutzgebiet,
Grinland FFH-Gebiet,
Naturschutzgebiet

MARNAHMENBESCHREIBUNG

MaBnahmentyp:

Gewassereinstau

X Hochwasserentlastung

] Wasserbevorratung

Retentionsvolumen:

= Mit der bereits bestehenden Einstaumoglichkeit auf ei-
nen Pegel von +0,0 m NHN existiert in der Flumm-Niede-
rung bereits ein nutzbares Riickhaltevolumen von rund
225.000 m3 (iiberstaute Flache: 62,0 ha).

= Durch eine Anhebung des Einstaupegels konnte das Re-
tentionsvolumen auf folgende Werte gesteigert werden:
* Einstaupegel +0,1 m NHN:
* Einstaupegel +0,2 m NHN:
* Einstaupegel +0,3 m NHN:
Die oben aufgefiihrten potenziellen Retentionsvolumina
in der Spannweite von 225.000 bis 450.000 m3 entspra-
chen einer Forderleistung von umgerechnet ca. 2,0 bis 3,9
Volllast-Pumpstunden des Schopfwerks Sautel (32 m3/s
Forderleistung), das bei Bedarf durch einen Wasserab-
schlag aus dem Sauteler Kanal in die Flumm-Niederung
entlastet werden konnte. In der (iberschlagigen Berech-
nung nicht bertlicksichtigt sind allerdings die ebenfalls in

ca. 290.000 m®* (70,6 ha)
ca. 365.000 m3® (78,7 ha)
ca. 450.000 m®* (90,2 ha)

Uberstaute Flachen bei Einstau auf

I oomNHN [ 0.1 m NHN

0.2 m NHN

0,3 m NHN
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den Einstaubereich einflieBenden Abfliisse aus dem im Untergebiet gelegenen Einzugsgebiet der Flumm,
durch die sich der tatsachlich realisierbare Wasserabschlag aus dem Sauteler Kanal entsprechend verringern
wiirde.

Funktionsweise/Ausfiihrung:

® |n der Flumm-Niederung existiert bereits eine Stauanlage, mit der das Gewasser auf einen Pegel von £0,0 m
NHN eingestaut werden kann. Der Einstau erfolgt in erster Linie aus naturschutzfachlichen Griinden, kann aber
im Bedarfsfall auch zu Zwecken der Hochwasserentlastung eingesetzt werden. So besteht die Mdéglichkeit,
Uberschusswasser aus dem Obergebiet {iber ein Abschlagsbauwerk am Sauteler Kanal (mit einer Kapazitit von
9 m3/s) in die Flumm-Niederung abzufiihren und dort temporar zuriickzuhalten.

= Durch eine Anhebung des bisherigen Einstaupegels um zusatzliche 10 bis 30 cm auf dann +0,1 bis +0,3 m NHN
koénnte das bereits vorhandene Retentionsvolumen in der Flumm-Niederung und die damit verbundene Riick-
haltefunktion fir eine Hochwasserentlastung des Obergebietes noch deutlich gesteigert werden.

= Um eine Anhebung des Einstaupegels realisieren zu kdnnen, waren eine entsprechende Anpassung der exis-
tierenden Stauanlage sowie eine Ertiichtigung der vorhandenen Verwallungen am siidwestlichen und sidli-
chen Rand des Einstaubereichs erforderlich.

= Aufgrund des naturschutzrechtlichen Status der Flumm-Niederung als Bestandteil des EU-Vogelschutzgebietes
,VO07 Fehntjer Tief”, des FFH-Gebietes ,,005 Fehntjer Tief und Umgebung” und des gleichnamigen Naturschutz-
gebietes ware eine Erweiterung der wasserwirtschaftlichen Retentionsfunktion nur im Falle der Vereinbarkeit
mit den dortigen Erhaltungs- und Schutzzielen moglich. Wahrend sich eine erweiterte Retentionsnutzung der
Flumm-Niederung zu Zwecken der Hochwasserentlastung unter Einhaltung bestimmter naturschutzfachlicher
Managementvorgaben (z. B. bezliglich zuldssiger Einstauzeitpunkte und -dauern) unter Umstdnden realisieren
lieRe, ware ein langanhaltender Einstau zu Zwecken der Wasserbevorratung mit den naturschutzfachlichen
Anforderungen (z. B. bezlglich des Wasserstandsregimes in den angrenzenden Flachen und der Durchgangig-
keit des Gewassers) eher nicht in Einklang zu bringen.

MARNAHMENBEWERTUNG ‘

wasserwirtschaftliche Wirksamkeit Realisierungsaufwand Umsetzungspotenzial
hoch mittel gering gering mittel hoch hoch mittel gering
& S @
= VergrofRerung des vorhandenen | = Stauanlage und Verwallungen = bereits etablierte Retentions-
Retentionsvolumens fir eine bereits vorhanden funktion der Flumm-Niederung
Hochwasserentlastung des
Obergebietes e °
= Anpassung und Ertiichtigung der | = mogliche Zielkonflikte mit beste-
Q vorhandenen Stauanlage und henden Schutzgebietsfunktionen
= zeitliche Einschrankungen des Verwallungen erforderlich (EU-Vogelschutzgebiet, FFH-Ge-
Gewadssereinstaus aus natur- biet, Naturschutzgebiet)
schutzfachlichen Griinden

Die Einschdtzungen zur Mafsnahmenbewertung anhand der dreistufigen Bewertungsskalen
wurden von den befragten Vertretern des Entwdsserungsverbandes Oldersum vorgenommen.
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——— Gewasser 2. Ordnung B Stauanlage (Bestand) =
[0 sStauanlage 3 2

GEBIETSCHARAKTERISTIK

Lage: Der Potenzialraum liegt im mittleren Teil des Untergebietes im Bereich der Einmiindung des Ihlo-
werfehnkanals (Gew.-Nr. 80) in das Krumme Tief (Gew.-Nr. 94).

GroRe: Gelandehdhe: Flachennutzung: Schutzgebietsfunktion:
k. A. k. A. Gewasser, FFH-Gebiet (anteilig,
Grinland, Naturschutzgebiet (anteilig),
Ackerland Landschaftsschutzgebiet (anteilig),
Wasserschutzgebiet Zone llI

MARNAHMENBESCHREIBUNG

MaBnahmentyp: Retentionseignung:

Gewassereinstau X Hochwasserentlastung [] Wasserbevorratung

Retentionsvolumen:

= Durch einen Einstau des Krummen Tiefs und des |hlower-
fehnkanals in Hohe der StraRe ,Am Krummen Tief” konn-
ten im Potenzialraum folgende Retentionsvolumina reali-
siert werden (Angaben in Relation zum winterlichen Soll-
wasserstand von -1,2 m NHN):
= bei Einstau auf -0,8 m NHN: ca. 25.000m3 (9,3 ha)
= bei Einstau auf -0,6 m NHN: ca. 55.000m3® (20,9 ha)
= bei Einstau auf -0,4 m NHN: ca. 120.000 m®* (41,1 ha)

= Die oben aufgefiihrten potenziellen Retentionsvolumina
in der Spannweite von 25.000 bis 120.000 m® entspra-
chen einer Foérderleistung von umgerechnet ca. 0,2 bis 0,8
Volllast-Pumpstunden des Schépfwerks Moormerland
(40 m3/s Forderleistung).
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- Gewasser
Uberstaute Flachen bei Einstau auf
I -0.8 m NHN [ -0,6 m NHN -0,4 m NHN

Funktionsweise/Ausfiihrung:

= Durch einen Einstau des Krummen Tiefs und des Ihlowerfehnkanals in Hohe der StralRe ,Am Krummen Tief”
konnte ein Teil der Abflussmengen aus dem norddstlichen Teil des Untergebietes zurlickgehalten werden. Da
sich in den beiden Gewadssern, deren winterliche Sollwasserstande im betroffenen Abschnitt bei -1,2 m NHN
liegen, bei Hochwasserereignissen ohnehin deutlich erhéhte Wasserstande einstellen, ware das zusatzliche
Retentionsvolumen bei einem Einstau bis auf -0,4 m NHN relativ gering. Allerdings kdnnte das Wasser bei
einem regulierbaren Einstau sowohl eher als auch langer zuriickgehalten und das Entwdsserungssystem
dadurch gezielter entlastet werden.

= Zur Realisierung eines Einstaus des Krummen Tiefs und des Ihlowerfehnkanals ware die Errichtung zweier Stau-
anlagen unmittelbar nordlich der StraRe ,Am Krummen Tief” erforderlich. Zudem ware auch im Bunkfahne-
schloot (Gew.-Nr. 30) ein regulierbares Uberlaufwehr notwendig.

= Ein Einstau auf einen Pegel von -0,4 m NHN wiirde sich gewasseraufwarts im Krummen Tief in etwa bis zum
Abzweig des Kroglitztiefs und im Ihlowerfehnkanal bis zum Stauwehr in Hohe der Alten Wieke auswirken; da-
nach liegen die Wasserspiegel ohnehin gleichauf bzw. hoher.

= Aufgrund des naturschutzrechtlichen Status von Teilbereichen der vom Einstau betroffenen Flachen als Be-
standteile der FFH-Gebiete ,,005 Fehntjer Tief und Umgebung” und ,192 Ihlower Forst“ sowie der gleichnami-
gen Naturschutzgebiete ware ein Einstau der Gewasser nur im Falle der Vereinbarkeit mit den dortigen Erhal-
tungs- und Schutzzielen moglich.

MARNAHMENBEWERTUNG

wasserwirtschaftliche Wirksamkeit Realisierungsaufwand Umsetzungspotenzial

hoch mittel ‘ gering mittel - hoch mittel -

= sehr geringes zusatzliches Re- = Potenzialfliche zum Teil im Ei- = Flachennutzungskonkurrenzen
tentionsvolumen Uber den na- gentum der offentlichen Hand mit der Landwirtschaft,
turlichen Hochwassereinstau = mogliche Zielkonflikte mit beste-
hinaus e henden Schutzgebietsfunktionen
» aufwindige Stauanlagen erfor- (FFH-Gebiete, Naturschutzge-
derlich, biete)

= sehr hoher Kostenaufwand im
Verhiltnis zum realisierbaren
Retentionsvolumen
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Die Einschdtzungen zur Mafsnahmenbewertung anhand der dreistufigen Bewertungsskalen
wurden von den befragten Vertretern des Entwdsserungsverbandes Oldersum vorgenommen.
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i Stufenschopfwerksgebiet A Stufenschopfwerk (Bestand)

Geldandehohe [m NHN]

0-10,0

9
10,0-11.0
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GEBIETSCHARAKTERISTIK

Lage:

17 der insgeamt 20 Stufenschopfwerksgebieten des Entwasserungsverbandes Oldersum vertei-
len Gber den ausgedehnten Niederungsbereich des Untergebietes. Mit einer Flachengrofle von
zusammen ca. 14.300 ha nehmen sie rund drei Flinftel der Untergebietsflache ein. Die anderen
drei Stufenschopfwerksgebiete befinden sich im Obergebiet in direkter Nahe zum Sauteler Kanal.

Gelandehohe:

Schutzgebietsfunktionen:

MaRnahmentyp:

(SSW-Gebiete im Obergebiet)

MARNAHMENBESCHREIBUNG ‘

Retentionseignung:

Stufenschépfwerksgebiet: GréRe: . .
Median Mittelwert | VSG | FFH | NSG | LSG | WSG

A |Uhlkamp 540 ha | -0,36 m NHN | -0,32 m NHN

B [Kolken 514 ha | -0,76 m NHN | -0,76 m NHN X

C |Tirkmeer 505 ha | -0,95m NHN | -0,87 m NHN X

D |Uphuser Meer 907 ha | -0,18 m NHN | -0,16 m NHN

E |Kuthauer 310 ha | -0,15 m NHN | -0,17 m NHN

F | Oldersumer Grashaus 668 ha | -0,34 m NHN | -0,47 m NHN X
G |Dobbe 371 ha | -0,02 m NHN | -0,02 m NHN X

H |Mihlenmeer 534 ha | 40,51 m NHN | +0,47 m NHN

| |Dreierschloot 642 ha | +1,97 m NHN | +1,79 m NHN X
J |Blitz 3.104 ha | -0,45 m NHN | -0,18 m NHN X X X
K |Sandwater 1.010 ha | -0,76 m NHN | -0,42 m NHN X X X X
L |[Imkehorn 1.064 ha | -0,71 m NHN | -0,47 m NHN X X X
M | Rorichmoor 484 ha | -0,85 m NHN | -0,62 m NHN X
N |Ayenwolde 1.118 ha | -0,55 m NHN | -0,43 m NHN X X X X
O [Hatshausen 405 ha | -0,49 m NHN | -0,40 m NHN

P | Timmel Nordwest 597 ha | +0,83 m NHN | +0,72 m NHN

Q |Boekzeteler Meer 1.520ha | +0,20 m NHN | +0,11 m NHN X X X X
(SSW—Gebie(::?nmljntergebiet) 14294 ha | -0,30m NHN | -0,14 m NHN

R [Boekzetel 119 ha | +1,70 m NHN | +1,65 m NHN

S |Neuefehn 619 ha | +2,18 m NHN | +2,59 m NHN

T |Brookschloot 505 ha | +2,65m NHN | +2,59 m NHN

Gesamt 1.243ha | +2,26 m NHN | +2,50 m NHN

Gebietsretention

Hochwasserentlastung

L1 Wasserbevorratung

Retentionsvolumen:

bietes.

= Das Retentionsvolumen in den Stufenschdpfwerksgebieten ist abhangig von den potenziellen Einstaupegeln.
Fiir eine grobe Potenzialabschatzung wurden fir die einzelnen Gebiete jeweils zwei Einstaupegel-Varianten
betrachtet. Die Definition der Einstaupegel erfolgte dabei auf Basis folgender Referenzhdhen, die aus dem
digitalen Geldandemodell (DGM1) ermittelt wurden:

= Einstaupegel-Variante 1: Die Einstaupegel liegen etwa 0,50 m unterhalb der Grundflachen-Geldndehdhe des
tiefstgelegenen Gebaudes bzw. der tiefstgelegenen Windkraftanlage des jeweiligen Stufenschépfwerksge-
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» Einstaupegel-Variante 2: Die Einstaupegel liegen etwa 0,25 m unterhalb der Grundflachen-Geldandehdhe des
tiefstgelegenen Gebaudes bzw. der tiefstgelegenen Windkraftanlage des jeweiligen Stufenschopfwerksge-
bietes.

= Sofern die nach den oben genannten Kriterien ermittelten Einstaupegel flr Stufenschopfwerksgebiete im
Untergebiet oberhalb des kritischen Hochwasserpegels des Hauptvorflutsystems von -0,6 m NHN lagen, wur-
den diese auf selbigen begrenzt. Dies betraf die Stufenschopfwerksgebiete Dobbe (eigentlich ermittelter
Einstaupegel fur Variante 2: -0,55 m NHN), Dreierschloot (eigentlich ermittelter Einstaupegel fiir Variante 2:
-0,45 m NHN) und Timmel Nordwest (eigentlich ermittelte Einstaupegel fiir Variante 1 und 2: -0,50 m NHN
bzw. -0,25 m NHN).

= |n der nachfolgenden Tabelle sind fir die einzelnen Stufenschopfwerksgebiete die jeweiligen Retentionsvolu-
mina und Gberstauten Flachen der beiden Einstaupegel-Varianten aufgefiihrt. Die Ergebnisse kdnnen lediglich
der groben Potenzialabschatzung dienen. Welche Einstaupegel sich in den Gebieten tatsachlich realisieren lie-
Ren, misste aufgrund vielfaltiger Implikationen (s. u.) im Einzelfall tiefergehend gepriift werden.

= Die Gesamtretentionsvolumina der 17 Stufenschopfwerksgebiete des Untergebietes in Hohe von rund 2,3
Mio. m? bei Einstaupegel-Variante 1 bzw. rund 5,3 Mio. m3 bei Einstaupegel-Variante 2 entsprichen einer
Forderleistung des Schopfwerks Moormerland (40 m3/s) von umgerechnet ca. 16,0 bzw. 36,8 Volllast-Pump-
stunden. Abziglich der Volumina des Stufenschopfwerksgebietes Boekzeteler Meer, das liber das Abschlags-
bauwerk am Sauteler Kanal auch direkt Wasser aus dem Obergebiet aufnehmen kénnte, wiirden sich die fiir
das Untergebiet zur Verfliigung stehenden Gesamtretentionsvolumina auf rund 1,65 Mio. m? bei Einstaupegel-
Variante 1 bzw. rund 3,95 Mio. m3 bei Einstaupegel-Variante 2 reduzieren. Diese Volumina entsprachen noch
ca. 11,5 bzw. 27,4 Volllast-Pumpstunden des Schopfwerks Moormerland.

* Die Gesamtretentionsvolumina der drei Stufenschopfwerksgebiete des Obergebietes in Hohe von rund
0,25 Mio. m? bei Einstaupegel-Variante 1 bzw. rund 0,37 Mio. m3 bei Einstaupegel-Variante 2 entsprachen
einer Forderleistung des Schdpfwerks Sautel (32 m3/s) von umgerechnet ca. 2,1 bzw. 3,2 Volllast-Pumpstun-
den. Zuziglich der Volumina des im Untergebiet gelegenen Stufenschopfwerksgebietes Boekzeteler Meer, das
Uber das Abschlagsbauwerk am Sauteler Kanal auch direkt Wasser aus dem Obergebiet aufnehmen kénnte,
wirden sich die fur das Obergebiet zur Verfligung stehenden Gesamtretentionsvolumina auf rund 0,9 Mio. m?
bei Einstaupegel-Variante 1 bzw. rund 1,8 Mio. m? bei Einstaupegel-Variante 2 erhéhen. Diese Volumina ent-
sprachen dann ca. 7,8 bzw. 15,6 Volllast-Pumpstunden des Schopfwerks Sautel.

otenzieller | Uberstau- entspricht einem Retentions- entspricht einer
Stufenschépfwerksgebiet p . SSW-Gebiets- SSW-Gebiets-
Einstaupegel flache . volumen N
anteil von abflusshéhe von

-1,40 m NHN 6 ha 1,1% 23.000 m?3 4 mm

A | Uhlkamp
-1,15 m NHN 10 ha 1,9% 43.000 m3 8 mm
-1,60 m NHN 7 ha 1,4 % 37.000 m3 7 mm

B | Kolken
-1,35 m NHN 11 ha 2,2% 60.000 m?3 12 mm

; -2,25 m NHN 7 ha 1,5% 24.000 m3 5 mm

C | Turkmeer
-2,00 m NHN 27 ha 5,3 % 64.000 m? 13 mm
-1,30 m NHN 14 ha 1,5% 64.000 m? 7 mm

D |Uphuser Meer
-1,05 m NHN 19 ha 2,1% 105.000 m?3 12 mm
-1,50 m NHN 6 ha 1,8% 17.000 m?3 5 mm

E |Kuthauer
-1,25 m NHN 7 ha 2,2% 33.000 m3 11 mm
-1,20 m NHN 54 ha 8,1% 175.000 m3 26 mm

F | Oldersumer Grashaus
-0,95 m NHN 175 ha 26 % 450.000 m? 67 mm
-0,80 m NHN 9 ha 2,3% 39.000 m3 11 mm

G |Dobbe
-0,60 m NHN 15 ha 41% 62.000 m?3 17 mm

) -0,90 m NHN 7 ha 1,3% 26.000 m? 5mm

H |Mihlenmeer

-0,65 m NHN 9 ha 1,7% 47.000 m? 9 mm
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. -0,70 m NHN 17 ha 2,6 % 70.000 m3 11 mm
| |Dreierschloot
-0,60 m NHN 20 ha 3,2% 88.000 m3 14 mm
o e -1,65 m NHN 64 ha 2,1% 220.000 m3 7 mm
itz
-1,40 m NHN 218 ha 7,0 % 540.000 m3 17 mm
-1,25 m NHN 95 ha 9,4 % 220.000 m3 22 mm
K |Sandwater
-1,00 m NHN 313 ha 31% 715.000 m3 71 mm
- -1,15 m NHN 79 ha 7,4 % 180.000 m3 17 mm
mkehoérn
-0,90 m NHN 275 ha 26 % 580.000 m3 55 mm
] -1,30 m NHN 13 ha 2,7 % 75.000 m?3 15 mm
M | Rorichmoor
-1,05 m NHN 82 ha 17 % 170.000 m3 35 mm
-1,30 m NHN 19 ha 1,7 % 95.000 m?3 8 mm
N |Ayenwolde
-1,05 m NHN 118 ha 11 % 235.000 m3 21 mm
-1,00 m NHN 64 ha 16 % 130.000 m3 32 mm
O |Hatshausen
-0,75 m NHN 133 ha 33% 380.000 m3 94 mm
. -0,60 m NHN 87 ha 15 % 250.000 m3 42 mm
P |Timmel Nordwest
-0,60 m NHN 87 ha 15 % 250.000 m3 42 mm
-0,90 m NHN 235 ha 15 % 650.000 m3 43 mm
Q |Boekzeteler Meer
-0,65 m NHN 385 ha 25 % 1.450.000 m3 95 mm
Summe aller SSW-Gebiete - 791 ha 55% 2,3 Mio. m? 16 mm
im Untergebiet - 1.904 ha 13% 5,3 Mio. m3 37 mm
+0,40 m NHN 2 ha 1,9% 9.000 m3 8 mm
R |Boekzetel
+0,65 m NHN 6 ha 5,0 % 19.000 m3 16 mm
-0,30 m NHN 3 ha 0,5% 11.000 m3 2 mm
S |Neuefehn
-0,05 m NHN 7 ha 1,1% 23.000 m3 4 mm
+0,35 m NHN 39 ha 7,7 % 225.000 m3 45 mm
T |Brookschloot
+0,60 m NHN 45 ha 8,9 % 330.000 m3 65 mm
Summe aller SSW-Gebiete - 44 ha 35% 0,25 Mio. m* 20 mm
im Obergebiet - 58 ha 4,7 % 0,37 Mio. m? 30 mm

Funktionsweise/Ausfiihrung:

= Die durch einen Einstau von Stufenschopfwerksgebieten erzielbaren Retentionsvolumina kdnnten auf zwei
unterschiedliche Arten zur Hochwasserentlastung des Gesamtentwasserungssystems genutzt werden:

1. Durch eine tempordre Abschaltung von Stufenschopfwerken bis zur Erreichung bestimmter Hochwasser-
Einstaupegel konnten anfallende Abflussmengen (zu gewissen Anteilen) in den jeweiligen Gebieten zurtck-
gehalten und erst zeitverzégert in das Hauptvorflutsystem abgegeben werden. Hierfiir wére eine entspre-
chende Stufenschépfwerkssteuerung erforderlich, die entweder manuell durch die Schépfwerksbetreuer
oder — perspektivisch — per Fernwirktechnik aus der Steuerungszentrale des Entwasserungsverbandes er-
folgen konnte.

2. Bei ausreichend groRen Retentionsvolumina, die nicht allein durch die jeweiligen Gebietsabfliisse ausge-
schopft wiirden, ware zur zusatzlichen Entlastung des Hauptvorflutsystems zudem eine gezielte Flutung
geeigneter Stufenschopfwerksgebiete mittels Wasserabschlag aus angrenzenden Hauptgewadssern denk-
bar. Hierflr kdmen insbesondere die Stufenschépfwerksgebiete Oldersumer Grashaus, Sandwater, Imke-
horn, Hatshausen und Boekzeteler Meer (alle im Untergebiet gelegen) sowie Brookschloot (im Obergebiet
gelegen) in Frage (s. Angaben zur Gebietsabflusshohe in der obigen Tabelle). Um die fiir eine Flutung zur
Verfligung stehenden Retentionsvolumina geeigneter Stufenschopfwerksgebiete moglichst kurzfristig mit
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Wasser aus dem Hauptvorflutsystem befiillen zu kdnnen, wéaren ausreichend dimensionierte Abschlags-
bauwerke erforderlich. Die Rickfihrung der abgeschlagenen Wassermengen in das Hauptvorflutsystem
konnte anschlieRend innerhalb weniger Tage mit Hilfe der vorhandenen Pumpkapazitdten der Stufen-
schopfwerke erfolgen.

= Bei der konkreten Festlegung akzeptabler Einstaupegel fir die einzelnen Stufenschépfwerksgebiete missten
vielfaltige Implikationen mit bestehenden Nutzungen betrachtet werden. Dies betrafe unter anderem mogli-
che Betroffenheiten von Gebaduden (z. B. Kellergeschosse) und Infrastrukturen (z. B. Stromkasten), eventuelle
Rickstaueffekte fur Grundstlicksentwdsserungen und Kleinkldranlagen sowie Auswirkungen auf landwirt-
schaftliche Nutzflichen. Letztere wéren vor allem im Falle eines groRflachigeren Uberstaus von Bedeutung,
insbesondere wenn Ackerflachen betroffen waren.

In Stufenschopfwerksgebieten, die den naturschutzrechtlichen Status eines EU-Vogelschutzgebietes, FFH-Ge-
bietes und/oder Naturschutzgebietes aufweisen, waren hinsichtlich eines temporaren Gebietseinstaus die je-
weiligen Erhaltungs- bzw. Schutzziele zu beachten. Konflikte kdnnten diesbeziiglich insbesondere wahrend der
Revierbildungs- und Brutsaison von Wasser- und Wiesenvogeln ab Ende Februar/Anfang Marz auftreten, wenn
kurzfristig erhdhte Wasserstande in den Graben und ein plétzlicher Uberstau tiefliegender Flichen die Gelege
bzw. die Kiikenaufzucht gefahrden wiirden.

wasserwirtschaftliche Wirksamkeit

MARNAHMENBEWERTUNG ‘

Realisierungsaufwand

Umsetzungspotenzial

gering

gering

o

= enormes Retentionspotenzial,
= dezentrale Hochwasserentlas-

L+

= geringer Bedarf an zusatzlicher
wasserwirtschaftlicher Infra-

= Konflikte mit der Landwirtschaft
im Falle eines grof¥flachigeren

tungseffekte in weiter Entfer- struktur Uberstaus

nung zu den Miindungsbauwer-

ken
©

eventuelle zeitliche Einschran-
kungen des Gebietseinstaus aus
naturschutzfachlichen Griinden

Die Einschétzungen zur MafSnahmenbewertung anhand der dreistufigen Bewertungsskalen
wurden von den befragten Vertretern des Entwdsserungsverbandes Oldersum vorgenommen.
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