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Literarische Erzahlungen eroffnen Laien
eine neue Sicht auf naturwissenschaftliche
Forschung. Der Anglist Anton Kirchhofer
analysiert, wie Romane Uberkommene
Stereotypen und Vorurteile uberwinden und
damit die Rolle der Naturwissenschaftenin
unserer Gesellschaft deutlich machen

Klimawissenschaften, Genetik oder
Quantenmechanik - sich mit solchen
Forschungsthemen auseinanderzuset-
zen, war fiir Prof. Dr. Anton Kirchhofer,
Experte fiir Englische Literaturwis-
senschaften, vor einigen Jahren wie
ein ,,Sprung ins kalte Wasser*. Doch
inzwischenbetrachtet er die Arbeit mit
Wissenschaftsromanen als ,,sehr be-
reichernd“; Der 55-Jahrige ist einer der
leitenden Wissenschaftler im Projekt
,Fiction meets Science® Zusammen
mit Literatur- und Sozialwissenschaft-
lernausOldenburg, Bremen und Ham-
burg untersucht Kirchhofer, wie Ro-
mane naturwissenschaftliche Themen
aufgreifen und das Leben und Wirken
von Wissenschaftlernim gesellschaft-
lichen Kontextwiderspiegeln. Eine For-
schung, die Kirchhofer fiir sehr wichtig
hdlt, denn naturwissenschaftliches
Wissen spiele in der Gesellschaft eine
immer grofRere Rolle., Die Romane er-
6ffnen der Offentlichkeit einen vollig
neuen Blickwinkel auf die Naturwis-
senschaften®,sagter. Sie zeigten etwa,
welche Rolle die Geschlechtervertei-
lung spielt oder wie der Labor-Alltag
von Forschern aussieht.

In dem von der VolkswagenStiftung
geforderten Vorhaben arbeiten die
Partner auch mit Autoren und Natur-
wissenschaftlern zusammen - und dis-
kutieren in Workshops iiber einzelne
Romane aus ihren unterschiedlichen
Perspektiven. Etwa iiber das unver-
offentlichte Manuskript eines Wis-
senschaftsromans der Autorin Pippa
Goldschmidt. Als ,writer in residence*
hatte die Britin vor einiger Zeit neun
Monate am Hanse-Wissenschaftskol-
leg (HWK) in Delmenhorst verbracht.
, Wir mochten so einen wirklichen Dia-
log zwischen Naturwissenschaftlern,
Autoren, Literaturwissenschaftlern
und Sozialwissenschaftlern herstel-
len“, erldutert Kirchhofer. Gerade diese
Verschrankung zwischen akademi-
scher Forschung und praktischer Arbeit
mit den Romanen mache das Projekt
so einzigartig, erganzt Goldschmidt.

Der Wunsch nach einem Dialog
kommt nicht von ungefiahr. Noch in
den 1990er-Jahren stritten sich Na-

turwissenschaftler und Geistes- und
Sozialwissenschaftler dariiber, ob oder
wie sehr naturwissenschaftliches Wis-
sen sozial konstruiert ist. Diese ,,sci-
ence wars” sind zwar Vergangenheit.
Doch auch Kirchhofer glaubt, dass die
Kluft zwischen den akademischen
Disziplinen noch nicht vollstandig
uberwunden ist. Hingegen hadtten die
seit dieser Zeit entstandenen Wissen-
schaftsromane den Kriegszustand gar
nichtbeachtetund Differenzenkreativ
uberwunden, sagtder Literaturwissen-
schaftler. An diese Kreativitdat der Ro-
mane wollen die Forscher ankntipfen.

Fiktionale Geschichten
zeigen, dass Forschen
und Zweifeln
zusammengehoren

Seit Projektbeginn im Jahr 2014 haben
Kirchhofer und seine Kollegen dut-
zende moderne angloamerikanische
Wissenschaftsromane aus verschie-
denen Perspektiven durchleuchtet.
Die Literaturliste des Projekts umfasst
mehr als 250 Titel - und wird standig
langer. Unter anderem hat Kirchhofer
analysiert, wie Autoren ihre Roman-
figuren charakterisieren - etwa, wie
die Charaktere in die Struktur des Ro-
manseingebettetsind oder inwelchen
Konstellationen siehandeln. Den,, Mad
Scientist, den verriickten Wissen-
schaftler, oder den Forscher, der a la
Dr. No die Weltherrschaft an sich rei-
Ren will, haben die Literaturwissen-
schaftler dabei vergeblich gesucht.

Im Gegenteil: ,,Die Romane zeich-
nen sich dadurch aus, dass sie ein
realistisches Bild geben, das nicht
auf klassische Stereotypen abhebt®,
sagt Kirchhofer. Die Figuren seien oft
komplexe Individuen mit personli-
chen Beziehungen und Konflikten.
Der Literaturwissenschaftler sieht
dies als Vorteil:, Die Leser konnen sich
besser mit den Figuren identifizieren,
wenn sie nicht klischeehaft, sondern
menschlich und glaubhaft dargestellt
sind! Zudem fanden sich gerade die

naturwissenschaftlich geprdgten Le-
ser in den Biichern wieder, weil die
Perspektiven ihnen vertraut sind.

Je nach Disziplin konnten die For-
scher auch typische Figuren heraus-
schélen, etwa fiir die Genetik, Neuro-
wissenschaften oder Klimaforschung.
Sozeigten die Geschichten iiber Gene-
tiker haufig Wissenschaftler, die mit
einer genetischen Entdeckung per-
sonliche oder soziale Probleme 16sen
wollen., Aber das gehtam Ende immer
schief, weif$ Kirchhofer. Fiir ihn ver-
bindet sich damit eine nachvollzieh-
bare und bedenkenswerte Botschaft,
namlich ,,dass wir soziale Probleme
mitsozialen Mittelnl6sen miissenund
nicht von der Genetik erwarten kon-
nen, dass sie diese 16sen kann.*

Kirchhofer und sein Team haben
auch untersucht, wie dieliterarischen
Werkebei Rezensenten ankomimen - so-
wohl beiklassischen Literaturkritikern
alsauchbeidenjenigen, die die Romane
fiir Fachzeitschriften wie ,Nature“re-
zensieren. Dabei zeigte sich, dass zwar
alleahnliche Fragenstellen, etwaobdie
Handlung einer Erzahlung plausibel
ist.,,Die Fachrezensenten wollen aber
vor allem wissen: Ist unsere Wissen-
schaft akkurat dargestellt?”, erlautert
der Anglist. Auch seien diese natiirlich
fiir wissenschaftsinterne Aspekte der
Romane sensibel, etwa wie sehr Geld-
geber die Richtung bestimmter Diszi-
plinen bestimmen, welche Theorien
miteinander wettstreiten oder welche
Ergebnisse widersprichlich sind.

,Dassind Themen, die Wissenschaft-
lern unter den Ndgeln brennen®, sagt
Kirchhofer. Doch oft sei dies in der Of-
fentlichkeitnichtbekannt.Im Cegensatz
zurwissenschaftsinternen Kommunika-
tion etwain Fachzeitschriften,aberauch
indenKaffeepausenaufKongressen, die
Laienausschlief3t,erlaubten die Romane
einen Blick in die,,Black Box“ - dieun-
bekannte Wissenschaftswelt. Und hier
konnten die fiktionalen Geschichten
etwas sehr Wichtiges zeigen, betonter:
,JDass Wissenschaft nichtin erster Linie
Wahrheiten produziert,sondern Fragen
und Zwischenstinde, dass Forschen
und Zweifeln zusammengehoren:(cb)
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