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Zusammenfassung

In dieser Arbeit wird eine Defizitanalyse an Bricken und Durchlassen hinsichtlich der
Passierbarkeit des Eurasischen Fischotters (Lutra lutra) in Bremerhaven durchgeflhrt.
Dazu wurden an den gréBeren FlieBgewassern Grauwall-Kanal, Neue Aue, Spadener
und Geestemunder Markfleth, Rohr und Alte Lune die Briickenbauwerke anhand eines
Kartierbogens erfasst. Die Gefahrenstellen fur den Fischotter in der Stadt kénnen mit
diesen hervorgehoben und bewertet werden. Im Anschluss wurden sie ausgewertet und
die Briicken anhand festgelegter Kriterien in die Kategorien hohe, mittlere und geringe
Gefahrdung eingeteilt. Anhand dieser Bewertung werden fir jedes Brickenbauwerk
MaBnahmen aufgestellt, die kurzfristig und langfristig zu einer Verbesserung der Le-
benssituation flr den Fischotter fihren. Diese Ergebnisse werden der Unteren Natur-
schutzbehérde Bremerhaven als Argumentationshilfe in Zukunft bei Umbau, Sanierung

oder Neuplanung von Brlcken dienen.

Die Ergebnisse zeigen, dass es an 26 der 45 Bricken Handlungsbedarf gibt. Jede Bri-
cke hat ihre individuellen Konfliktpunkte, die durch das Anbringen von Bermen verringert
werden kénnen. Einige der Konfliktpunkte kénnen schnell behoben werden, an vielen

Stellen sind jedoch umfangreichere MaBnahmen nétig.

Abstract

In this thesis, a deficit analysis of bridges and culverts regarding the passability of the
Eurasian otter (Lutra lutra) in Bremerhaven is carried out. The bridge structures were
recorded on the large, city-defining rivers Grauwall-Kanal, Neue Aue, Spadener and
Geesteminder Markfleth, Rohr and Alte Lune using a mapping sheet. This is a method
to highlight the danger spots for the otter in the city. The mapping sheets were then
evaluated and the bridges were divided into three categories of high, medium and low
risk based on defined criteria. On the basis of this assessment, measures are to be drawn
up for each bridge structure that will improve the situation for the otter in the short and
long term. These results are intended to serve as a basis for future bridge construction

and conversion work for the Untere Naturschutzbehdrde Bremerhaven.

The results show that there is a need for action on 26 of the 45 bridges. Each bridge has
its individual points of conflict, which can be reduced by installing bermen. It also shows
that some points of conflict can be resolved quickly, but in many places more extensive

measures are necessary

VI



1. Einleitung

1.1 Hintergrund

Der Eurasische Fischotter (Lutra lutra) ist ein Paradebeispiel flir den Erfolg des Natur-
schutzes und wird hier gerne als Positivbeispiel genannt (BfN, 2020a). Bis 1990 galt er
in vielen Teilen Europas als ausgestorben. Besonders in Mitteleuropa, wie in Belgien,
Nordostfrankreich und Sud- und Westdeutschland gibt es einen groBen Bereich, in dem
das Fischottervorkommen gering ist (Reuther, 2004, NLWKN, 2011, European
Environment Agency, 2019). In Deutschland galt er in vielen Bundeslandern als ausge-
storben (BfN, 2020a, Ayboga et al., 2015). Er besitzt sowohl auf internationaler Ebene,
in der EU, als auch in Deutschland einen Gefahrdungsstatus (vgl. Kap. 2.5) (Ackermann
etal., 2016, European Environment Agency, 2019). In Deutschland ist sein Verbreitungs-
gebiet vor allem auf den Nordosten beschrankt; seit 1990 dringt er aber auch immer
weiter in den Westen vor. Sein Vordringen in weitere Teile Deutschlands wird vor allem
durch die Verkehrsinfrastruktur, die seinen Lebensraum zerschneidet, behindert. Bri-
cken stellen fur ihn haufig tdédliche Fallen dar, da sie fur ihn, bei seinen Wanderungen
am Gewasser ein Hindernis darstellen (NLWKN, 2011, Reuther, 2002).

Seit 2004 werden im Land Bremen alle naturschutzbezogenen Untersuchungen im ,In-
tegrierten Erfassungsprogramm® (IEP) koordiniert und zusammengestellt (Handke et al.,
2010). Seit 2007 (schrift. Kunze Hanseatische Naturentwicklung GmbH) gab es in die-
sem Rahmen vier Untersuchungen zum Fischotter in den Jahren 2007 2012, 2017 und
2020, die von Dipl.-Biol. Lothar Bach in beiden Stadten, Bremen und Bremerhaven,
durchgefliihrt wurden (Bach, 2012, Bach, 2017, Bach, 2020). Die Erhebungen haben ge-
zeigt, dass die Fischotterpopulationen in der Stadt Bremerhaven Uber die letzten Jahre
stabil waren. Es wurde aufgezeigt, welch gro3e Bedeutung dem Raum Bremerhaven flr
das Vordringen des Fischotters westlich der Weser zukommt, da er hier die Weser Uber-
quert hat (NLStBV, 2014).

Durch das Aufstellen von Wildtierkameras, Ende Februar 2021 im Zuge meines Prakti-
kums bei der Unteren Naturschutzbehérde Bremerhaven, wurde im Mai 2021 ein Foto-
nachweis eines Fischotters erbracht (Stadt Bremerhaven 2021). Bis dahin waren Fisch-
ottervorkommen nur durch Trittsiegel und Kotnachweise dokumentiert worden (Bach,
2020). Kurze Zeit nach dem Fotonachweis wurde in der Nahe, auf einem Autobahnzu-
bringer, ein toter Otter gefunden. Der Fotonachweis und der Totfund wurden als Anlass
genommen, eine Defizitanalyse der Bricken in der Stadt durchzuflhren (Stadt
Bremerhaven 2021).



1.2. Zielsetzung und Umsetzung

Erfassungen zur Todesursache zeigen, dass die Anzahl der Fischotter, die im StraBen-
verkehr ums Leben gekommen sind, seit 1985 stark zugenommen hat (Reuther, 2004,
Reuther, 2002). Etwa die Halfte der tot gefundenen Fischotter kommen dort zu Tode, wo
sich StraBe und Gewasser unmittelbar kreuzen. Briicken stellen die gréBte Gefahren-
quelle fur Fischotter dar, da sie hier meist das Gewésser verlassen, um die Briicken zu
Uberqueren bzw. wenn méglich unterqueren (Kriger, 2009). Der Grund, warum sie Bri-
cken nicht durchschwimmen ist bisher nicht bekannt (Heuer, 2010). Die Form der Durch-
lasse, wie etwa Rohrdurchlasse, erh6hen das Risiko deutlich. Das Fehlen von Uferrand-
streifen ist dabei die Hauptursache, die zum Verkehrstod flhrt (Reuther, 2002).

Ziel dieser Arbeit ist es, einen genauen Uberblick iiber die Gefahrenstellen fiir den Fisch-
otter in Bremerhaven zu erstellen und sichtbar zu machen. Jede Briicke wird daflr mit
einem Kartierbogen (Anhang 1) erfasst und ihr Gefahrenpotential bewertet. Zur Erhe-
bung der Briicken wurde ein Kartierbogen erstellt und getestet. Die Erhebungen fanden
im November und Dezember 2021, sowie im Januar 2022 statt. Die ausgefullten Kartier-
bdgen bilden die Grundlage fur die Auswertung und Bewertung der Gefahrdung. Je nach
Gefahrdungslage werden MaBnahmen aufgestellt, die helfen die Konfliktpunkte zu be-
heben, um so die Bedingungen fiir den Fischotter zu verbessern. Die Ergebnisse dieser
Arbeit sollen auch bei zukunftigen Brlickenarbeiten bertcksichtigt werden, um die Bri-
cken ottersicherer zu gestalten.

Bei dieser Arbeit beschréankt sich die Untersuchung auf die Defizite der gewasserkreu-
zenden Bricken im Stadtgebiet hinsichtlich der Anforderungen des Fischotters die
dadurch Konfliktpunkte darstellen. Das Hafengebiet gehért zur Zustéandigkeit der Stadt
Bremen und wird, wie auch die Pump- oder Schleusensysteme, bei der Untersuchung
nicht betrachtet.

Die Fragestellung dieser Arbeit lautet:

Welche Briicken in der Stadt Bremerhaven weisen Konfliktpunkte fiir Fischotter-

wanderwege auf und wie konnen diese behoben werden?



2. Der Fischotter

Der Fischotter Lutra lutra (Abb. 1) gehdért zu der Familie der Marder und ist eine von
weltweit 13 Otterarten (Reuther, 2001). Er gehdrt zu den Saugetierarten der FFH-Richt-
linien mit Prioritdt fOr Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen (NLWKN, 2011,
Deutsche Wildtier Stiftung, 0.D.). Die Fischotterpopulation war bis zur Mitte des 20. Jahr-
hunderts besonders in West- und Mitteleuropa stark zurlickgegangen oder ganz ver-
schwunden (Reuther, 2004). In Deutschland konnte er sich besonders in der ehemaligen
DDR halten. Durch SchutzbemUhungen ist eine Rickkehr des Fischotters seit 1990 in
westliche und stdliche Bundeslander zu beobachten (NLWKN, 2011, Reuther, 2004).
Es gibt viele Institutionen, die sich in Projekten mit dem Schutz dieser Tiere beschaftigen,
z.B. die Deutsche Wildtierstiftung oder auch Informations System Otter Spuren (ISOS),
(Deutsche Wildtier Stiftung, 0.D., Aktion-Fischotterschutz, 0.D.). Die Deutsche Wildtier-
stiftung hat den Fischotter auBerdem zum Tier des Jahres 2021 gewahlt. So sollte im
vergangenen Jahr besonders auf dieses, auf der Roten Liste stehende Tier, aufmerksam
gemacht werden und in den Fokus der Allgemeinheit gertickt werden (Deutsche Wildtier
Stiftung, 01.12.2020).

Abbildung 1: Fischotter (Lutra lutra) (Otterzentrum Hankenbdittel, Foto: Milchert, 2021).



2.1 Biologie und Lebensraumanspriche

Der Fischotter ist die einzige Otterart, die in Deutschland heimisch ist. Er ist eine der
gréBten heimischen Marderarten mit Langen von bis zu 130 cm und einem Gewicht von
bis zu 12 kg (BfN, 0.D., Reuther, 2001). Die Art ist ein semi-aquatisches Saugetier. Er
ist demnach sowohl an das Leben an Land als auch in Gewassern angepasst. Zu diesen
Anpassungen gehort ein starker, gedrungener und stromlinienférmiger Kérper. Die Au-
gen, Nase und Ohren, liegen oben am flachen Kopf. Zwischen seinen Zehen sitzen
Schwimmh&ute, die ihm ein schnelles wendiges Bewegen im Wasser ermdglichen (Abb.
1). Vorne an seiner Schnauze befinden sich lange kréaftige Tasthaare (Vibrissen). Sein
Fell gehort zu einem der dichtesten im Tierreich. Fischotter kdnnen 50.000 bis 70.000
Haare pro cm? haben. Die Haare sind eine spezielle Anpassung an das Wasser, die
einzelnen Haare kénnen wie ein Klettverschluss ineinandergreifen und schaffen so eine
warmende Luftschicht, die die Haut immer trocken halt, selbst wenn der Fischotter unter
Wasser ist (Reuther, 2001, Deutsche Wildtier Stiftung, 0.D., NLWKN, 2011).

Bevorzugte Lebensraume sind flache Flisse mit ausgepragter Ufervegetation, Auwélder
und Uberschwemmungsgebiete, aber auch Gebirgsbache, stehende Gewasser und
Kisten kdnnen vom Fischotter besiedelt werden. Dabei ist es wichtig, dass das Gewas-
ser moglichst naturnah mit hoher Strukturvielfalt (Gewéasserstrukturen, Maander, Ge-
hélze, Hochstauden und Réhrichte) ist. Das Gewasser sollte zudem viele Moglichkeiten
fir Ruhe- und Schlafplatze bieten. Die Reviere missen ausreichend grof3 sein und min-
destes 10 bis 20 km an Flissen umfassen. Die Reviere der Mannchen sind meist gréBer
und kénnen die mehrerer Weibchen einschlieBen (Reuther, 2001, Reuther, 2004,
NLWKN, 2011, BfN, 0.D.).

2.2 Lebensweise

Der Fischotter ist ein Einzelgdnger und verbringt nur gelegentlich Zeit mit Artgenossen.
Die Aktivphase des Fischotters ist vor allem in der Dammerung oder nachts. In dieser
Zeit ist er besonders ruhelos und erkundet seine Umgebung nach Nahrung. Er ist nicht
wahlerisch was seine Nahrung angeht und wahlt diese eher nach dem Prinzip des ge-
ringsten Energieaufwands. Er ist ein Fleischfresser, je nach Region und Jahreszeit kann
sich seine Nahrung unterscheiden. Zu seiner Nahrung gehéren Fische, Amphibien, Was-
servogel, Saugetiere, Krebse, Insekten und Schnecken (Reuther, 2001, Reuther, 2004).
Die Reviere miissen von ausreichender GréBe sein, mindestes 25 km?. Bei seinen Wan-
derungen legt der Fischotter groBe Strecken zurtick: Mannchen 10 bis 20 km, Weibchen
3 bis 10 km. Die Reviere werden regelmafig kontrolliert, mit Geruchsmarkierung wie
etwa Losung an hervorragenden Steinen wird das Revier markiert (Ayboga et al., 2015,
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NLWKN, 2011). Entlang ihrer Reviere haben Fischotter meist mehrere Schlafplatze, z.B.
Erdhéhlen, Verstecke in ufernahen Wurzelwerken, Schilfréhrichte und Totholz werden
daflir genutzt. In besonders guten Verstecken bringen Fischotterweibchen ihre Jungen
zur Welt und ziehen sie ein Jahr lang gro3 (Reuther, 2001, Reuther, 2004, NLWKN,
2011).

Anders als bei vielen anderen Tieren ist der Fischotter an keine Jahreszeit zur Paarung
gebunden. Hierzulande findet sie meist im Februar und Mérz statt, da im Fruhjahr das
Nahrungsangebot fir die Jungenaufzucht gréBer ist. Das Weibchen gebért nach 58 bis
63 Tagen meist drei Jungtiere, in Ausnahmen auch bis zu flnf. Die Jungen werden die
ersten vier Monate gesaugt, schon nach sechs bis acht Wochen starten sie ihre ersten
Schwimmversuche. Die einjéhrige Aufzucht ist die Aufgabe des Muttertiers. Danach wer-
den die Jungen selbstéandig und suchen sich eigene Streifgebiete. Mit zwei Jahren wird
der Fischotter geschlechtsreif. In freier Wildbahn betragt seine Lebensdauer weniger als
10 Jahre. In Gefangenschaft kdnnen Fischotter bis zu 20 Jahre alt werden (Reuther,
2001, Reuther, 2004, NLWKN, 2011, Deutsche Wildtier Stiftung, 0.D.).

2.3 Uberregionale Verbreitung
Der eurasische Fischotter ist Gber ganz Europa (Abb. 2), mit Ausnahme von Island, in
Nordafrika und in Teilen Asiens verbreitet. Durch Jagd und Lebensraumverluste wurde
die Fischotterpopulation bis zur zweiten Haélfte des 20. Jahrhunderts stark dezimiert
(NLWKN, 2011, Reuther, 2004). Der Rickgang hatte verschiedene Griinde und wird in
Kapitel 2.5 Gefahrdung und erlautert.

B oiomme

Abbildung 2: Verbreitung des Fischotters in Europa 2016 (Aktion-Fischotterschutz, 2016).
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Besonders im mittleren Europa zeigt sich ein vorwiegend otterfreier Bereich (Abb. 2). In
Frankreich nahm die Fischotterpopulation ab den 1930er Jahren stark ab, so dass er
1950 aus 60 der 95 Départements verschwunden war. Auch in der Schweiz, Italien, Bel-
gien und dicht besiedelten und industriell genutzten Flachen in Spanien war ein starker
Rickgang festzustellen (Reuther, 2004). In Portugal gibt es eine der starksten Fischot-
terpopulationen in Westeuropa aber auch in Polen gibt es eine ausgepragte Fischotter-
population (Reuther, 2004). Schutzbemuhungen zeigen seit 1990 Erfolge. So dringt die
Fischotterpopulation in Ddnemark von Norden nach Suden vor. In Deutschland ist der
Fischotter besonders im Osten anzutreffen, zeigt aber Ausbreitungstendenzen. Totfunde
an der deutsch-niederlandischen Grenze stitzen diese Aussagen (NLWKN, 2011).

Das deutsche Hauptvorkommen des Otters liegt in den Bundeslandern Mecklenburg-
Vorpommern, Brandenburg und Sachsen (Abb. 3). Nach Westen nimmt das Artenvor-
kommen ab. Das Verbreitungsgebiet erstreckt sich vom Norden Schleswig-Holsteins bis
an die Weser in Niedersachsen. Vereinzelt kommt die Art auch westlich der Weser vor,
Uber Nordostdeutschland bis zum Tharinger Wald, weiter in den Oberpfélzer Wald und
im Bayerischen Wald (Abb. 3). In Niedersachsen nimmt die Art seit 1990 im Bereich der
Elbe stark zu. Die Hauptverbreitungsgebiete in Niedersachsen sind die Elbe- und Aller-
Einzugsgebiete (NLWKN, 2011).

Von Nordosten her fangt die Art jedoch langsam an sich wieder in Deutschland auszu-
breiten. So wurden Fischottervorkommen im Norden Niedersachsens im Landkreis
Cuxhaven nachgewiesen, welcher die Stadt Bremerhaven umschlieBt. Auch im westli-
chen Teil des Landkreises Oldenburg, sltdlich im Landkreis Osterode/Harz an der
Ruhme und im Landkreis Nordheim in der Nahe von Salzderhelden und Hardegsen sind
Fischotter nachgewiesen (NLWKN, 2011, Reuther, 2004).
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Abbildung 3: Verbreitung des Fischotters in Deutschland von 2019 (BfN, 2020b).

2.4 Regionale Verbreitung

2007 wurde die erste Untersuchung zum Fischotter im Rahmen der IEP Untersuchungen
durchgefihrt (schrift. Kunze Hanseatische Naturentwicklung GmbH). Das IEP koordi-
niert seit 2004 beinahe alle naturschutzbezogenen Untersuchungen im Land Bremen die
z.B. fir Landschaftsplane, Eingriffsregelungen oder auch Erfolgskontrollen genutzt wer-
den kénnen (Handke et al., 2010). Die Erfassungen fanden auch in den Jahren 2017
und 2020 statt und wurden von Dipl.-Biol. Lothar Bach durchgefiihrt. Zu Beginn des
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Jahres 2012 wurden im Land Bremen 10 Standorte beprobt, wovon sich drei in der Stadt
Bremerhaven befanden. Die Anzahl der Probestrecken wurde von 2012 auf 2017 auf
vier (Markfleth-Nord/Geeste, Markfleth-Std, Rohr, Lune) plus eine weitere (Apeler See)
im Land Niedersachsen in der Nahe der Stadtgrenze erhéht (Bach, 2012, Bach, 2017,
Bach, 2020).

Dabei wurden an drei Uber das Jahr verteilten Terminen ca. 600 m der Probestrecken
(Abb. 4) kontrolliert. Der Schwerpunkt lag hierbei auf Briickenbauwerken, da der Fisch-
otter hier meist das Gewasser verlasst und der Nachweis somit am besten gelingt. 2012
fanden 14 Begehungen zwischen April und Dezember statt, 2017 zwischen Mai und De-

zember und 2020 zwischen April und November.

v x
/V -
=1EP
" Faunistische Untersuchungen 2020
.
g g ’
.
B

in Bremerhaven (Projekt 187)

Fischotter

Erfassungen an Probestelien

— PrObESIECKE Fischolier
(Lange Bremerhaven ca. 3.3 km

Fliefgewasser

= « Landesgrenze Bremen

Abbildung 4: Karte der Strecken die im Zuge der IEP Untersuchungen begangen werden (Bach, 2020)

Es gibt eine Einteilung in Otternachweise und Otterhinweise; nur Trittsiegel, Kothaufen
und Markierungen kdnnen als sicherer Beweis flir die Existenz von Ottern verwendet
werden. FraBplatze und Wechsel gelten nicht als sicherer Beweis, da hier die genaue
Zuordnung als Otterspuren nicht gewahrleistet ist. Aber die Otterhinweise haben auch
ihre Bedeutung, so kann nach ihrem Nachweis gezielt nach Trittsiegeln, Markierungen
und Kotstellen Ausschau gehalten werden, die den Hinweis mdglicherweise bestatigen
(Bach, 2020).



Die Ergebnisse von Bach haben Uber die letzten Jahre gezeigt, dass der Fischotter den
Raum Bremerhaven regelmagig nutzt. An jeder Probestrecke wurde ein Fischotternach-
weis erbracht, wenn auch nicht bei jeder Begehung (Bach, 2012, Bach, 2017, Bach,
2020). Im gesamten Einzugsgebiet der Geeste wurden seit 2008 Fischotter nachgewie-
sen. Diese Ergebnisse zeigen, dass die Gewasser Geeste, Lune und Rohr zu den wich-
tigsten Ausbreitungskorridoren in Norddeutschland gehéren. Dieser Umstand gibt dieser

Region eine besondere Bedeutung zur Verbreitung des Fischotters (NLStBV, 2014).

In seinen Gutachten hat Herr Bach stets darauf aufmerksam gemacht, dass die Metho-
den zur Erfassung des Fischotters erweitert werden miissen. Die Suche nach Otternach-
weisen kann durch das Aufstellen von Wildtierkameras erganzt werden, um so Daten zu
Vorkommen und Nutzung der Gewasser, aber auch Reproduktionsnachweise (Jung-
tiere) zu erhalten. DNA-Untersuchungen der Losung kénnen genaue Daten zur Popula-
tionsdichte liefern. Durch diese Untersuchungsmethoden wéare es auch méglich zu kla-
ren, ob die Nachweise immer vom selben Individuum stammen oder ob es mehrere Tiere
in einem Gebiet gibt. Bach stellt auch die Bedeutung von Briicken fiir die Otter in den
Fokus und weist in diesem Kontext darauf hin, dass es einen Mangel an ottergerechten
Briicken gibt, besonders an stark frequentierten StraBen (Bach, 2020).

2.5 Gefahrdung und Schutzstatus

Natirliche Feinde wie Seeadler oder Haushunde haben keinen nennenswerten Effekt
auf die Fischotterpopulation (Reuther, 2001). Die gré3te Bedrohung geht vom Menschen
aus, dieser hat ihn bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts systematisch gejagt. Es gab
mehrere Griinde. Sein Fell war aufgrund seiner Dichte, die ausgezeichnet vor Kalte
schiitzt, sehr begehrt. Ein weiterer Grund war, dass der Fischotter als Raubtier ein Nah-
rungskonkurrent fir Fischbesténde in natiirlichen Gewassern, aber auch in Fischzuchten
war. Das Fleisch des Fischotters war zudem begehrt und galt, da er im Wasser lebt, als
Fisch, weswegen es auch in Fastenzeiten gegessen werden durfte (Reuther, 2001,
Reuther, 2004, Deutsche Wildtier Stiftung, 0.D.).

Eine weitere Gefahr stellt der Fischfang mit Reusen, in denen die Tiere sich verfangen
und ertrinken kdnnen, dar. Mit toxischen Substanzen verunreinigte Gewasser, wie etwa
Polychlorierte Biphenyle (PCB), die Uber die Nahrung aufgenommen und die im Kérper
akkumuliert werden kénnen, stellen eine weitere Gefahr dar (Reuther, 2001, Ackermann
et al., 2016). PCB wurde flir das Aussterben des Fischotters in der Schweiz verantwort-
lich gemacht, da es die Fitness der Tiere verschlechtert. Die Wasserqualitat hat sich in
den letzten Jahren jedoch verbessert (Ackermann et al., 2016, Reuther, 2004)



Die groBte Gefahr fiir den Fischotter ist die bestehende Infrastruktur aus StraBen und
Schienenwegen. Durch den Ausbau des Netzes wird der Lebensraum des Otters stark
fragmentiert und es kommt zu Verinselungen. Hinzu kommt, dass viele Gewasser tech-
nisch ausgebaut werden. Die Intensivierung der Gewassernutzung stért den Fischotter.
Trifft er bei seinen nachtlichen Wanderungen auf eine Briicke, vermeidet er es unter ihr
hindurch zu schwimmen. Er wahlt meist den Weg Uber die Brlicke, anstatt sie zu unter-
queren. Dies fuhrt hdufig zum Verkehrstod des Fischotters. Der Grund fir dieses Ver-
halten an Briicken vom Fischotter ist nie wissenschaftlich untersucht worden. Eine Hy-
pothese ist, dass die Tiere durch veranderte Stromungen an den Brilicken irritiert werden.
Auch wird das Gewasser nicht an jeder Briicke vom Fischotter verlassen. Dies kann an
Charaktereigenschaften eines Tieres liegen. Es sind auch Unterschiede zwischen Indi-
viduen, die das Kreuzungsbauwerk kennen und jenen, die es nicht kennen denkbar
(Heuer, 2010, NLWKN, 2011, Ackermann et al., 2016).

Von 1985 bis 2000 hat sich die Zahl der jahrlich tot gefundenen Fischotter in Deutschland
verflnffacht (Abb. 5). Im gleichen MaBe ist auch der Anteil der Tiere, die durch den Stra-
Benverkehr zu Tode gekommen sind, angestiegen. 2000 wurden 200 tote Fischotter ge-
funden, von denen 75 % Opfer des Verkehrs wurden. Es muss davon ausgegangen
werden, dass es eine groRe Dunkelziffer sowohl an nattrlichen als auch nicht nattirlichen
Toden gibt, da nicht alle Individuen gefunden werden. Der StraBenverkehr stellt bei den
Todesursachen mit Abstand den gré3ten Anteil dar. Es kann angenommen werden, dass
mehr Otter den Verkehrstod sterben, als durch eine natirliche Ursache wie Alter, Krank-
heit oder Nahrungsknappheit (Reuther, 2002, Otter Spotter, 0.D.) Die hohe Mortalitat im
StraBenverkehr ist aber auch in anderen Landern Europas zu sehen. In England liegt sie
bei 83 %, in Frankreich bei 77 %, in Irland bei 58 % und auch im verkehrsarmeren Finn-
land noch bei 30 % (Reuther, 2002).

Auch die Art der Bricke kann in Verbindung mit dem Verkehrstod gebracht werden. Die
Mortalitat steigt bei Kastenbriicken und besonders bei Rohrdurchldssen stark an
(Reuther, 2002). Nicht nur Briicken an sich stellen eine Gefahr dar, sondern alle StraBen,
die entlang von Gewassern verlaufen. Untersuchungen in Danemark, GrofB3britannien
und Deutschland zeigen, dass sich ca. 66 % bis 75 % der Unfélle in einer Entfernung
von maximal 100 m vom nachsten Gewasser oder Feuchtgebiet ereignen (Reuther,
2002).

Seit 1990 erholt sich die Art. Griinde dafir sind FlieBgewéasserrenaturierungsprogramme
und Bemiihungen zur Verbesserung der Gewasserqualitat (Ackermann et al., 2016). Die
Durchgéngigkeit von Flusssystemen ist von entscheidender Bedeutung, um die Ausbrei-

tung des Fischotters zu férdern (Krtiger, 2009, Ackermann et al., 2016).
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Abbildung 5: Grafik mit Anzahl und Verteilung der Fischottertode von 1985 bis 2000 (Reuther, 2004).

Aufgrund der starken Gefahrdung wurde der Fischotter von der International Union for
Conservation of Nature and Natural Resources (IUCN) in die Rote Liste aufgenommen.
Sowohl international als auch in Europa ist die Gefahrdungs- und Bestandssituation mit
.hear threatened” also potenziell gefahrdet eingestuft. Auch wurde die Art mit in die
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinien Anhang Il und IV aufgenommen (BfN, 0.D.). Damit gel-
ten flr den Fischotter strenge MaBnahmen fiir Schutzsysteme (Art. 12 und 13 FFH-
Richtlinie). Auch MaBnahmen zur Regelung fir die Enthahme von wildlebenden Tieren
und Pflanzen (Art. 14 FFH-Richtlinie) und Bestimmungen zum Fang, Transport und Té-
tung sind festgelegt (Art. 15 FFH Richtline).

In Deutschland wird der Fischotter in der Roten Liste mit der Einstufung ,3 — gefahrdet*
gefuhrt. Die Situation des Bestandes wird mit ,sehr selten“ bewertet. Auf kurzfristige
Sicht gesehen, wird der Bestand eine deutliche Zunahme erfahren, langfristig wird aber
mit einem sehr starken Rickgang des Bestandes gerechnet. Griinde dafir sind die groB3-
flachige Zerstérung naturnaher Gewasserlandschaften, fir den Gewasseraus- und ver-
bau und deren Unterhaltung. Auch die Fragmentierung und Zersiedelung stellt eine Ge-
fahr dar. In den Bundeslandern Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen, Schleswig-Hol-
stein, Sachsen-Anhalt und Hamburg ist der Fischotter in der Roten Liste mit ,vom Aus-
sterben bedroht* bewertet (Ackermann et al., 2016).

2.6 Ottergerechter Briickenbau

Eine Méglichkeit den Fischotter am Gewasser zu halten ist es, kunstliche Uferstreifen,

sogenannte Bermen, unter den Briicken (Abb. 6) anzulegen. Bermen sollten aus mdg-

lichst natlirlichen Materialen wie rauen Steinschittungen und Erdreich gebaut werden.

Auch Laufbretter aus Holzbohlen oder Metall kénnen als Not-, bzw.
11



UbergangsmaBnahme dienen (Kriiger, 2009, Ackermann et al., 2016). Der Begriff
.B8erme* hat sich als Bezeichnung fur natdrliche oder kinstliche Uferstreifen (Abb. 6)
durchgesetzt und hat urspriinglich einen anderen Wortsinn. Unter dem Begriff ,Bermen®
verstehen Festungs- und Wasserbauer einen parallelen Absatz in der Béschung eines
Walles und Hangs (Krtiger, 2009).

Sowohl bei den Laufbrettern als auch bei den Bermen ist auf eine ausreichende Kopf-
héhe zu achten. Es ist eine Mindesthéhe von 30-40cm zu gewahrleisten, besser sind
Hohen von 50-60cm. Die Bretter sollten mindestens 30 cm breit und 5 cm stark sein.
Nach Méglichkeit werden diese Laufbretter durch méglichst natlrlich gestaltete Bermen
ersetzt (Kriger, 2009). Raue Steinschittungen und Bermen aus Erde sind denen aus
Beton vorzuziehen und sollten wie auch die Laufbretter mindestens 30 cm breit sein. Sie
sollten mdglichst leicht zu erreichen und gut ans Ufer und das Gewasser angebunden
sein. Der Zugang fr Menschen sollte dabei méglichst schlecht sein, z.B. durch Bepflan-
zung. Die Hbéhe sollte ausreichend sein, dass selbst bei einem 10-jahrigen Hochwasser
noch Ufer vorhanden ist. Der Bdschungswinkel sollte dabei unter 45° bleiben (Kriger,
2009, Ayboga et al., 2015). Sollte ein Umbau des Durchlasses nicht mdglich sein, kdn-
nen auch Trockentunnel gebaut werden. Jedoch sind auch diese nur als MaBnahme zu
ergreifen, wenn der Bau einer Berme nicht durchfiihrbar ist (Kriger, 2009, Ayboga et al.,
2015). Diese Tunnel kbnnen sowohl als Rohr, als auch in Kastenform umgesetzt werden,
deren Durchmesser fir Fischotter 50 bis 80 cm betragen muss. Wichtig ist, dass der
Raum zwischen der StraBe und dem Grundwasserspiegel mehr als einen Meter betragt,
dies kann sich an einigen Stellen in der Stadt als problematisch darstellen. Hier muss
meistens eine U-férmige Leitzaunung installiert werden, die meist 50 bis 100 m dem
Gewasserlauf folgt, ca. 1,5 m hoch und 30 cm in den Boden eingelassen ist. Diese Tun-
nel sollten, wie auch Bermen, an beiden Uferseiten gebaut werden (Kriger, 2009,
Reuther, 2002). Die letzten beiden MaBnahmen stellen einen héheren Arbeitsaufwand
dar, wodurch die Kosten auch héher sind (Ayboga et al., 2015, Kriiger, 2009).

Ein weiterer Punkt ist die Gestaltung der Uferrandstreifen. Hier ist es wichtig, dass diese
so naturnah wie méglich gestaltet werden. Durch Vegetation soll eine Leitwirkung fur
den Fischotter zu den Bermen hin gegeben werden (Heuer, 2010, Reuther, 2002). Be-
sonders das Anlegen von standortgerechten Hecken und Baumreihen und das Stehen-
lassen von Grasern und Staudenfluren haben eine Bedeutung fir den Fischotterschutz.
Bei ihren Wanderungen finden sie in diesen Strukturen Deckung und bewegen sich darin
fort, da sie offene Flachen meiden. Die Uferbdschungen sollten 10 bis 50 m vor und
hinter der Bricke ein Verhéltnis von 1:2 nicht Gberschreiten (Reuther, 2002, Kriger,
2009).
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Abbildung 6: Linker Uferstreifen (Berme) des Geestemiinder Markfleths an dem immer wieder Fischotter-
nachweise erbracht wurden (Foto: Milchert, 2021)

2.7 Projekte zum Ottergerechten Briickenumbau

In Deutschland gibt es Projekte, die sich mit der Gefahrenminimierung an Gewassern
fr den Fischotter beschéftigen. Eines dieser Projekte ist das ,Modellprojekt zum Schutz
des Fischotters vor Stralienverkehr® aus Thiringen (Ayboga et al., 2015). Ziel war es 20
Bricken in Thiringen in Gebieten mit erhdhtem Fischotteraufkommen nachzurlsten.
Das Projekt fiel in die Férderperiode von 2007 bis 2013. Die Erfahrungen zur Planung,
Auswahl und Ausfihrung und den nachfolgenden Erfolgskontrollen sind in Form eines
Handbuchs &hnlichen Vorhaben und Interessenten wie StraBenbaumamtern, Wasser
und Naturschutzbehérden, Landschafts- oder Bauplanern zur Verfigung gestellt wor-
den. Der Schwerpunkt wurde hier besonders auf das Nachriisten von Bricken gelegt.
Durch das Projekt wurden 17 Briicken ottergerecht umgerustet. Zudem wird erwéahnt,
dass ein ottergerechter Umbau der Brlicken auch fir viele andere Tierarten wie andere
Marderarten, aber auch Rehe, Flichse, Mause und Végel positive Auswirkungen hat. So
kann eine Beeintrachtigung des StraBenverkehrs minimiert werden. Ein weiterer Punkt,
der angesprochen wurde, war die Offentlichkeitsarbeit, gerade mit Angelvereinen kann
es zu Konflikten kommen, hier sollte auf Augenhéhe kommuniziert werden. Die Aufkla-
rung der Bevdlkerung, durch Informationsveranstaltungen zum Fischotter kbnnen zur
Beantwortung von Fragen flhren. Diese Veranstaltungen kénnen auch sehr erfolgreich
mit Kindergarten oder Schulen durchgefihrt werden (Ayboga et al., 2015).
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Das Projekt ,Otterfranken” beschaftigt sich mit der Férderung der Fischotterpopulation
in Oberfranken (Bayern). Die Projektlaufzeit war vom 01.09.2007 bis 31.08.2010. Dabei
sollten durch das Aufstellen von MaBnahmen Verbesserungen fir den Lebensraum er-
zielt sowie Ausbreitungshindernisse verringert werden. Dem Konflikt zwischen Fischotter
und Fischerei sollte entgegengewirkt werden. Ein Informationsaustausch zum Otter-
schutz zwischen Deutschland und Tschechien wurde durch das Projekt erreicht. Dies
alles dient einer Vernetzung der Fischotterpopulationen in Europa. Ein Fokus liegt hier
auf den Briickenbauwerken. Im Zuge des Projekts wurden 333 Briicken untersucht, von
denen ca. die Halfte als ,schlecht durchgangig® fur Fischotter bewertet wurden. Es wur-
den ein Priorisierungskatalog sowie, Gber eine Matrix, ein MaBnahmenkatalog erstellt,
mit dem diese Gefahrenstellen entschérft werden sollen. Das Projekt wurde nicht ver-
langert, durch zahlreiche Kooperationspartner wird aber das weitere Umsetzen der Er-
gebnisse sichergestellt (Heuer, 2010).

Zwischen 2008 und 2011 fand in Mecklenburg-Vorpommern vom Mecklenburg-Vorpom-
mernschen Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) im Rahmen von
zwei Gutachten eine Priifung der Durchgangigkeit der Verkehrsbauwerke statt. Dazu
wurden landesweit 4.615 Querungen untersucht. Ziel war es, die Durchgangigkeit fir
den Fischotter zu prifen, sowie das Empfehlen von MaBnahmenvorschlagen fiir die Ge-
fahrenentscharfung. Auch wurde eine landesweite Priorisierung flr das Umsetzen der
MaBnahmen ermittelt (LUNG, 2014).

Bei diesen drei Projekten wurden jeweils Kartierb6gen zum Erfassen der Brliicken ver-
wendet (Heuer, 2010, Ayboga et al., 2015, LUNG, 2011). Die Projekte ,Otterfranken®
und das Modellprojekt aus Thiringen nennen Bermen als MaBnahme an Konfliktpunkten
(Heuer, 2010, Ayboga et al., 2015). Das Projekt aus Thiringen hatte schon kurz nach
dem Bau der Bermen erste Losungsmarkierungen auf diesen gefunden. Dies verdeut-

licht, wie schnell sie vom Fischotter angenommen werden (Ayboga et al., 2015).

Auch von der Aktion Fischotterschutz gibt es viele Informationen zur Autklarung tber
den Bau und VerbesserungsmaBnahmen ottergerechter StraBBenbriicken (Reuther,
2002, Kruger, 2009). Auch hier werden verschiedene Ausfihrungen an Bermen aufge-

zeigt, die zur Verringerung von Konfliktpunkten flhren kénnen.
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3. Untersuchungsgebiet

3.1 Natiirliche Gegebenheiten

Die Stadt Bremerhaven ist Teil des Bundeslandes Bremen und liegt im Nordwesten
Deutschlands an der Mindung der Weser in die Nordsee. Die geografischen Koordina-
ten von Bremerhaven-Mitte liegen bei 53° 32’ 45” ndrdlicher Breite und 8° 34’ 48” 6stli-
cher Lange. Bremerhaven besitzt eine Flache von 93,82 km2. Die N&he zur Nordsee
sorgt in Bremerhaven fur ein Kistenklima, welches durch klhle, niederschlagsreiche
Sommer und milde Winter gekennzeichnet ist.

Drei morphologische Typen prégen die Stadt: das Nordseewatt mit Vordeichflachen so-
wie Marsch und Geest. Vorherrschend in der Stadt ist das Marschland mit einer durch-
schnittlichen H6he von 0,2 bis 2,0 m Gber Normalnull (NN). Zu den groBen Marschfla-
chen gehdren die Geeste- und Rohrniederung, mit dem tiefsten Punkt der Stadt -0,5 m
unter NN, sowie die ndrdlich und stdlich der Geest anschlieBende Wurster und die Wiir-
dener Marsch mit der Luneplate (SKUMS, 2020a, Stadt Bremerhaven, 0.D. )

Geestriicken schieben sich tber den Nordosten durch die Stadtteile Leherheide und
Lehe, von Sidosten Uber die Stadtteile Schiffdorferdamm, Surheide, Wulsdorf und
Geestemlinde. Durch den eiszeitlichen Endmoranenriicken der Hohen Lieth steigt das
Stadtgebiet im Norden auf 8 m NN, in Leherheide auf 11 m NN. Die Beverstedter Geest
ist stark durch Fluss- und Moorniederungen gepragt und schwankt im Stiden der Stadt
zwischen 5 bis 8 m NN. Vordeichflachen und Watten befinden sich vor allem am sudli-
chen Weserufer. Wattflachen pragen das rechte Weserufer bis hoch zur Stadtgrenze an
den Landkreis Cuxhaven (SKUMS, 2020a)

3.2. Gewasser

Bremerhavens FlieBgewéasser gehdren zum Einzugsgebiet der Weser. Zu den FlieBge-
wassern der Stadt zahlen Weser, Geeste, Neue Aue und die Rohr, sowie das Spadener
und das Geestemiinder Markfleth und der Grauwall-Kanal. Die Alte Lune im Land Bre-
men wird nicht mehr durchstrémt und wird deshalb zu den Stillgewéassern gezéahlt. Nach
der Definition der Wasserrahmenrichtline (WRRL) gibt es in der Stadt Bremerhaven
keine natlirlichen Gewéasser mehr, sondern nur kiinstliche oder erheblich veranderte Ge-
wasser. Alle Gewasser in der Stadt weisen nach der aktuellen komplexen Lebensraum-
bewertung nach der WRRL einen méaBigen, unbefriedigenden oder schlechten Zustand
auf. Auch der chemische Zustand wurde anhand der besonders gefahrlichen Stoffe (,Pri-

oritare Stoffe”) ermittelt. Dabei wurden alle Bremischen Gewasser als ,nicht gut*
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bewertet (SKUMS, 2020a). Die Gewasserglteklassen gehen von |: unbelastet bis sehr
gering belastet bis IV: UbermaBig verschmutzt (Umweltbundesamt, 2020).

Nordliche relevante Gewasser

Grauwall-Kanal

Der Grauwall-Kanal liegt im Norden der Stadt (Abb. 7) zwischen Weddewarden und dem
Containerterminal CT 4 und besitzt eine Lange von ca. 2.500 m in der Stadt. Fir den
Ausbau des Containerterminals wurde er stdlich des Imsumer Deichs komplett verlegt.
Die landwirtschaftlich genutzte Marsch, Niederschlagswasser und Abwasser aus der
Klaranlage Nord werden Uber den Grauwall-Kanal in die Weser entwéssert. Seine Ge-
wassergiteklasse ist mit lI-1ll eingestuft worden und ist somit kritisch belastet (SKUMS,
2020a, Meier et al., 1995). Beschilderungen am Gewasserrand weisen darauf hin, dass
es sich um ein Angelgewasser handelt. Er ist nicht tidebeeinflusst und die Abflussverzé-
gerung wird durch Siel- bzw. Sperrwerke geregelt. Nach der WRRL wird der Grauwall-
Kanal als kiinstliches Gewasser eingestuft und ist komplett verbaut. An seinen Ufern gibt
es einen mindestes 15 m breiten Saum zu den anliegenden Griinland- und Ackerflachen.
In der Neuaufstellung des Landschaftsprogramms von 2020 ist als Ziel fiir den Grauwall-
Kanal eine Verbesserung der Wasser- und Habitatqualitat, festgelegt worden (SKUMS,
2020a).

Neue Aue

Die Neue Aue ist ein Gewasser der Ordnung Il und war urspriinglich ein Nebenfluss der
Geeste der von Norden nach Siiden in die Geeste entwéasserte. Heute entspringt sie als
Einmdndung der Regenwasserkanalisation an der BatteriestraBBe (Abb. 7) und hat hier
noch den Verlauf wie zur Zeit der PreuBischen Landesaufnahme zwischen 1877 bis
1912(SKUMS, 2020a, LGLN, 0.D.). Sie besitzt eine Lange von ca. 6.200 m und fuhrt das
Regenwasser aus den Stadtteilen Lehe und Speckenblittel sowie aus Industriegebieten
und landwirtschaftlich genutzten Flachen in Richtung Norden Uber ein Schdépfwerk in den
Grauwall-Kanal ab (SKUMS, 2020a, Meier et al., 1995).

Die Neue Aue ist ein naturliches FlieRgewasser, das als ,stark“ bzw. ,sehr stark® veran-
dert eingestuft ist (Wertstufen 5 und 6, értlich auch Wertstufe 4 — ,deutlich verandert").
Die Gewasserguteklasse am Oberlauf ist Il und sinkt zum Unterlauf auf eine Guteklasse
von Il bis Ill. In groBen Teilen ist die Neue Aue begradigt mit wenig verbauten Ufern.
Teilabschnitte der Neuen Aue kénnen als naturnahes FlieBgewasser beschrieben wer-
den. Die Landschaft um das Gewasser ist durch kleinflachige Grunléander, Réhrichte,
Waldbiotope, Kleingérten, Grabeland und Flachen, die der Sukzession Uberlassen wur-

den, gepragt. Die Neue Aue durchflieBt den 1,5 ha groBen Auesee, der durch eine
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Stauvorrichtung mit einer Absturzhéhe von 0,3 m aufgestaut wird. Am westlichen Ufer
ist eine Fischtreppe angelegt worden. Die Umgebung um die Neue Aue bildet als grine
Oase in der Stadtlandschaft ein beliebtes Ziel fiir die Naherholung und ist in diesem Zuge
stark frequentiert. Das Gewasser ist als Angelgewasser ausgewiesen, was zu einer Sto-
rung der Fauna und Flora am und im Gewasser fihrt. Zudem ist sie ein wichtiges, wenn
auch nicht durchgangiges Element der Biotopvernetzung. Nebenarme reichen bis zum
Naturschutzgebiet (NSG) ,Weserportsee® in das Industriegebiet LoginPort und verbin-
den so Uber Griinverbindungen entlang der CherbourgerstraBe die duBere Innenstadt
mit dem Weddewadener Umland und der freien Landschaft (SKUMS, 2020a, SKUMS,
2004).

Die Neuaufstellung des Landschaftsprogramms sieht vor, die 6kologische Funktion und
die Habitatqualitat der Neuen Aue zu verbessern. So soll ein schadloses Ableiten von
Niederschlagswasser aus bebauten Stadteilen durch eine Veranderung der wasserwirt-
schaftlichen Rahmenbedingungen und der Gewasserunterhaltung méglich werden.
Auch soll die biologische Durchgangigkeit wiederhergestellt werden bzw. Wanderhinder-
nisse flr die Gewasserfauna entfernt werden, wie etwa die Stauanlage am Neue Auesee
(SKUMS, 2020a).

Spadener Markfleth

Das Spadener Markfleth entwéassert die Marsch von Norden an der Landesgrenze Bre-
mens und Niedersachsens (Abb. 7) nach Siiden in die Geeste. Von der Spadener Stral3e
bis zur Geeste besitzt das Gewasser eine Lange von ca. 1800 m. Es flieBt ausschlieBlich
durch den Grinlandbereich der nérdlichen Geesteniederung. An der Mindung zur
Geeste gibt es einen Stau. Beide Markfleths, das Spadener und das Geesteminder
Markfleth, gehéren mit ihren Ufern zum wichtigen Lebensraum fur den Fischotter
(SKUMS, 2020a, Bach, 2020).

Geeste

Die Geeste ist ein Gewasser der Ordnung |, die in Niedersachsen in der Nahe von Hips-
tedt und Basdahl entspringt. Sie ist das groBte natlrliche Nebengewdasser der Weser
und entwédssert oberhalb von Bremerhaven ein Einzugsgebiet von etwa 340 km?, in dem
vor allem Moorgebiete und landwirtschaftliche Flachen liegen. Die Stadt Bremerhaven
quert sie annahernd mittig (Abb. 7) von Ost nach West mit einer Lange von fast 9000 m.
Sie ist Teil der Elbe-Weser-Schifffahrtswege. Die Geeste ist in Bremerhaven als ,stark”
bis ,sehr stark” verandert' eingestuft, mit der Wertstufe 5 und 6. Die letzten 1300 m vor
der Miindung in die Weser und ca. 95 m unterhalb der Tideschleuse sind mit Wertstufe

7, ,vollstandig verandert® bewertet. Wird der chemische Zustand der Geeste
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differenzierter gesehen und lasst man die ubiquitdren Schadstoffe aufBen vor, ist der
Zustand der Geeste mit ,gut‘ zu bewerten. Die Ufer des Gewassers sind mindestes auf
einer Seite mit Befestigungen gesichert. Westlich der Stresemannstral3e bis zur Min-
dung besitzt die Geeste noch ausgepragte Maander, die seit dem 18. Jahrhundert fast
unverdndert sind, mit starker Bebauung. Ostlich der StresemannstrafBe ist sie maBig bis
stark begradigt mit lichter werdender Bebauung. Die Geesteschleuse/Tidesperrwerk ver-
hindert im Gegensatz zu der Schiffdorferschleuse die 6kologische Durchgangigkeit des
Gewassers und damit das Wandern von Fischen und anderen Tieren. (SKUMS, 2020a,
SKUMS, 2004, Meier et al., 1995).

Durch den Anschluss der Geeste an die Weser ist diese bis zum Sperrwerk ca. 440 m
flussaufwérts der StresemannstrafBe tidebeeinflusst. Durch die Tide und den Brackwas-
sereinfluss konnten sich im Unterlauf der Geeste naturnahe Bereiche mit Wattflachen,
Réhrichten und Feuchtwiesen bilden. Die Geeste wird fir den Wassersport genutzt. Die
Bremerhavener Entsorgungsgesellschaft (BEG) entnimmt fir die Rauchgaswésche in
der Mullbeseitigungsanlage 450.000 m3 Oberflachenwasser, von dem das meiste ver-
dampft. Das verbliebene Wasser wird unter behérdlicher Aufsicht wieder eingeleitet und
darf das Geestewasser nicht mehr als 6°C erwarmen. Bei Starkregenereignissen kann
es bei Entlastung von Regenrickhaltebecken dazu kommen, dass belastetes Regen-
wasser unbehandelt oder grob vorgereinigt an den Ufern der Borries- und der Werft-
straBBe in die Geeste geleitet wird. Seit 2007 sind an der Geeste Flachen unterhalb des
Tidesperrwerks als Uberschwemmungsgebiete ausgewiesen, von denen 4,7 % durch
Verkehr oder Gebaude Uberbaut sind. Die Abflussverzdgerung wird an der Geeste durch
Sperrwerke reguliert, bei Sturmfluten schlie3t das Geeste-Sturmflutsperrwerk bei einem
Wasserstand von +2,50 m NHN und regelt den Abfluss bis zum Ende der Sturmflut. Die
Ufer der Geeste sind durch Radwege gut erschlossen und ein beliebtes Ziel flir Besu-
cher:innen (SKUMS, 2020a, SKUMS, 2004).

Die Neuaufstellung des Landschaftsprogramms sieht vor, dass die naturraumtypischen
Biotopkomplexe an der Geeste erhalten bzw. wieder hergestellt werden. Auch soll die
Durchgangigkeit des Gewassers verbessert werden und die Bedeutung als Lebensraum
flr den Fischotter erhalten bleiben und weiterentwickelt werden. Der Eintrag von schmut-
zigem Regenwasser der benachbarten Autobahn soll verringert werden. So und durch
die Steigerung der Selbstreinigungskraft soll die Wasserqualitat verbessert werden. Der
Erholungs- und Ausflugscharakter soll durch eine gute ErschlieBung an Land durch Fuf3-
und Radwege und Aussichtspunkte aber auch durch Bootswandern auf dem Gewasser
optimiert werden. Die Geeste als Habitat flir den Fischotter soll erhalten bleiben und
geférdert werden (SKUMS, 2020a).
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Abbildung 7: Karte des Nordens der Stadt Bremerhaven (Eigene Darstellung)
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Sudliche relevante Gewasser

Geestemunder Markfleth

Das Geestemiinder Markfleth zahlt zu den FlieBgewéassern der Stadt Bremerhaven.
Seine Ufer sind beliebte Erholungsorte. Das Gewasser entspringt im Stden der Stadt
als Regenwasserkanal am Gewerbegebiet WeiBenstein und flie3t von dort aus auf einer
Strecke von ca. 4000 m in die Geeste (Abb. 8). Die Ufer sind ein wichtiges Habitat fir
den Fischotter. Sie sind naturnah gestaltet und gepragt durch Nebengewasser, Réh-
richte und Gehdlze (SKUMS, 2020a).

Die Neuaufstellung des Landschaftsprogramms sieht vor, dass das Geestemlnder
Markfleth mit seinen Nebenarmen erhalten bleibt, ebenso die angrenzenden Ruderalfla-
chen und Gehdlze als strukturreicher Lebensraum. Im Zusammenhang mit Kompensa-
tionsmaBnahmen soll es an geschaffenen Uferstreifen zu einer Entwicklung von Land-
réhrichten und néhrstoffreichen Simpfen kommen. Das Markfleth als Habitat fur den
Fischotter muss erhalten bleiben und geférdert werden (SKUMS, 2020a).

Rohr

Die Rohr ist ein Nebenfluss der Lune und flieBt als natirliches FlieBgewasser im Siiden
Bremerhavens (Abb. 8) durch das Landschaftsschutzgebiet (LSG) Rohrniederung. In der
Stadt besitzt sie eine Lange von ca. 3700 m. Sie ist ein Gewasser Il. Ordnung und ent-
springt am Bulter See und mindet in die Alte Lune. Das Einzugsgebiet liegt in Nieder-
sachsen mit Uberwiegend landwirtschaftlich genutzten Flachen. Das Gewasser gilt als
,deutlich verandert” bis ,stark verandert* mit Wertstufen von 4 und 5, einzelne Teilab-
schnitte sind mit einer Wertstufe 6 ,stark verandert* bewertet. Nach der WRRL wird die
Rohr als erheblich verédndertes Gewasser bewertet. Die Ufer sind selten durch Holzsi-
cherungen verbaut, die Sohle ist unverbaut. Durch KompensationsmaBBnahmen wurde
die Naturnahe und die Strukturvielfalt der Niederung und des Gewassers gesteigert. Die
Strukturvielfalt wurde durch einen kinstlichen Altarm, Totholz, Uferabflachungen und
Flussaufweitungen umgesetzt. Teilabschnitte der Rohr werden als ,naturnahes FlieRge-
wasser® beschrieben. Die Ufer der Rohr sind durch intensiv genutztes Grinland, arten-
reiche Feucht- und Nasswiesen, Flutrasen, mesophiles Grinland, Ruderalflure, auenty-
pische Gehdlze aber auch Réhrichte gepragt. Die Rohrniederung wird von vielen Graben
durchzogen, die in die Rohr flieBen, von dieser allerdings durch Staubauwerke getrennt
sind. Viele Arten, wie etwa Lurche und Libellen nutzen das LSG Rohrniederung als Ha-
bitat, aber auch vielen Végeln dient es als Nahrungs-, Rast- oder Brutstatte. Flir den
Fischotter gilt die Rohr als Nahrungsgebiet und als Uberregional bedeutender
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Wanderkorridor. Fir die Bewohner:innen der Stadt stellt die Rohrniederung ein beliebtes
Erholungsgebiet dar (SKUMS, 2020a, SKUMS, 2004, SKUMS, 2021).

Die Neuaufstellung des Landschaftsprogramms sieht vor, die naturraumtypischen Bio-
topkomplexe entlang der Rohr zu erhalten bzw. diese wiederherzustellen. Dazu zahlt
auch der Erhalt von Niedermoorflachen durch ausreichende Wasserstande. Mit Ruck-
sichtnahme auf die Avifauna soll die Rohrniederung besser erschlossen werden. Die
Rohr als Habitat fir den Fischotter muss erhalten und geférdert werden. Zukunftig ist
geplant das LSG Rohrniederung zu einem NSG auszuweisen (SKUMS, 2020a).

Alte Lune

Die Alte Lune ist ein kinstlich angelegtes Stillgewéasser, das urspriinglich in Bremer-
haven in den rechten Nebenarm der Weser floss und tideabhangig war. Durch Baumaf3-
nahmen wurde sie in den letzten Jahrzehnten mehrfach verlegt und begradigt und wird
im Land Bremen nicht mehr durchstréomt. Die Alte Lune ist heute ein Altwasser, das das
NSG Luneplate im Siden der Stadt (Abb. 8) vom Fischereihafen trennt. Sie ist ,stark
verandert® bis ,sehr stark” verandert und ist mit Wertstufe 5 und 6 bewertet. Die Ufer
sind durch Steinschuttungen befestigt. Die Rohr miindet nahe der Stadtgrenze im Siiden
in die Alte Lune, die in der Nahe von Fleeste (Loxstedt) an die Neue Lune angeschlossen
ist, welche dann in die Weser fliet. Entlang der Alten Lune kommen strukturreiche Ufer
mit Réhrichten und Gehdlzen vor. Der Fischotter wurde an der Alten Lune nachgewie-
sen, wodurch sie mit zu den Uberregional bedeutsamen Wanderkorridoren gehért. So-
wohl nérdlich als auch stdlich der Alten Lune sind weitere Flachen fur Gewerbe geplant.
Das Gewasser besitzt stellenweise den Charakter eines Erholungsgebietes und wird
gerne fir Kanu- und Kajaksport genutzt. Die Abflussverzdgerung wird durch das Lune-
siel gesteuert (SKUMS, 2020a, SKUMS, 2004).

Die Neuaufstellung des Landschaftsprogramms sieht vor, dass die Ufer der Alten Lune
als Habitat fir den Fischotter erhalten bleiben. Die Ufer zwischen der Alten Lune
Schleuse und der Rohr sollen zukinftig zu strukturreichen Biotopkomplexen aus Wald,
halboffenen Ruderalfluren, Stimpfen, Réhrichten und nassen Gelandesenken entwickelt
werden. Beim Bau des Industrieparks ,Lune Delta® soll die Vernetzungsfunktion der Al-
ten Lune erhalten bleiben (SKUMS, 2020a).
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Abbildung 8: Karte des Siidens der Stadt Bremerhavens (Eigene Darstellung)
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4. Methodik

4.1 Untersuchungsgegenstand

Die Brlcken in der Stadt, die durch den Menschen in Form von Autoverkehr oder zu Fuf3
und per Rad genutzt werden, sollen auf ihre Ottertauglichkeit bewertet werden. An den
Bricken entlang der Flisse Geeste, Spadener und Geestemunder Markfleth, Lune und
Rohr wurden bei der Erfassung durch den IEP-Bericht Nachweise flir Fischotter erbracht,
weshalb hier eine Begutachtung stattfindet. Zusatzlich dazu wird die Erhebung auch an
der Neuen Aue und dem Grauwallkanal aufgrund ihrer Nahe zu Fischottervorkommen
und ihrer Zugehdrigkeit zum Stadtbild mit untersucht. Auch wurde ein Zuflussgraben des
GeestemUnder Markfleths mit untersucht, da dieser in den IEP Gutachten von Bach ge-
nannt wurde (Bach, 2020). Die zu untersuchenden Briicken (Abb. 9) wurden zusammen
mit der Unteren Naturschutzbehérde ausgewahlt. Dabei wurden Schleusen, Pumpwerke
und Siele durch die Untere Naturschutzbehdrde ausgeschlossen. Eine Ausnahme ist

das Tidesperrwerk an der Geeste, welches auch eine Schleuse besitzt.

Im Anschluss an die Kartierung, werden mit Hilfe von Berichten &hnlicher Projekte (vgl.
Kapitel 4), MaBnahmen, die sich dort bewahrt haben, fir jede Bricke aufgestellt, um
diese zukinftig ottergerecht zu gestalten. Es werden sowohl MaBnahmen vorgeschla-
gen, die méglichst schnell und glinstig zu Verbesserungen fihren aber auch langerfristig

z.B. bei spateren BaumaBnahmen im Zuge von Sanierungsvorhaben an den Bricken.

Bei der Kartierung wurden alle Briicken entlang der Gewasser aufgenommen. In den
Ergebnissen und der Diskussion wird nur auf die Verkehrsbrlicken eingegangen, da nur
an diesen Briicken VerbesserungsmaBnahmen notwendig sind (Ayboga et al., 2015,
Heuer, 2010, Kriger, 2009). Daher werden von den aufgenommenen 45 Briicken nur
die 31 Verkehrsbricken diskutiert. Eine Ausnahme bildet dabei das Tidesperrwerk an
der Geeste. Dieses besitzt ein hohes Konfliktpotential und wurde als solches durch den
IEP Bericht 2020 von Bach ausgewiesen (Bach, 2020).

23



Standorte der untersuchten Briicken
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Abbildung 9: Karte der untersuchten Briicken in der Stadt Bremerhaven (Eigene Darstellung)
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4.2 Erfassungsmethodik

Analog zu den Erfahrungen aus dem Kapitel 2.7, wird fir die Aufnahme der Bricken-
und Gewasserzustande ein Kartierungsbogen verwendet. Dieser wurde in Anlehnung an
die Kartierbégen der Projekte aus Thiringen, Otterfranken und des Mecklenburg-Vor-
pommernschen Landesamts fir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) erstellt. Die
meisten Punkte der Bégen waren deckungsgleich. Da der Inhalt vollumfénglich ist und
alle relevanten Punkte abdeckt, dient der Thiringer Bogen als Grundlage fur diese Ar-
beit. Es wurden jedoch sieben Anderungen vorgenommen. Eine der Anderungen ist die
Uferaufteilung, diese wurde aus dem Bogen vom ,Otterfranken“ Projekt Gbernommen,
so dass die Uferin A, B,C und D (Abb. 10) aufgeteilt sind, um so die Unterschiede besser
darstellen zu kénnen. Der zweite Punkt ist die Dammhdéhe (Mitte der Gewéssersohle bis
Fahrbahn), diese wurde aus dem Bogen gestrichen, da diese GréBe im Gelande nicht
gemessen werden konnte. Die Entscheidung fand in Abstimmung mit der Naturschutz-
behdrde statt. Die Brickenlange (in FlieBrichtung) wurde in Briickentiefe, die Bricken-
breite wurde zu lichte Breite und Briickenhéhe (ab Sohle Gewéasser) wurde durch lichte
Hohe ersetzt (Abb. 10). Eine neue Spalte darunter mit Briickenindex (Bl) wurde erganzt,
so dass dieser im Kartierbogen vorhanden ist. Die Briickenhéhe (ab Sohle Gewasser)
konnte wie schon die Dammhéhe und die Gewassertiefe im Gelande nicht gemessen
werden und féallt damit raus. Alle anderen erforderlichen Angaben wurden so Ubernom-

men (Anhang 1).

B D
[ :
Briicke
LH
A C
Gewasser LB

Abbildung 10: Links: Uferaufteilung nach FlieBrichtung des Gewassers; Rechts: LB = lichte Breite, LH= lichte
Hoéhe, T= Tiefe (Eigene Darstellung)

Um den erstellten Kartierbogen zu testen, wurde am 15.10.2021 in Begleitung von Malte

Wérdemann, Abteilungsleiter Landschaftsplanung Nord von der Unteren Naturschutzbe-
hérde Bremerhaven, eine Probekartierung durchgefihrt. Bei dem Probedurchlauf sind
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gestalterische Dinge, wie etwa die Verteilung der freien Flachen fir Notizen aufgefallen,

die im Nachhinein verandert wurden.

Die Kartierung der Brlicken erfolgte in den Monaten November und Dezember 2021 und
im Januar 2022. Angaben zur Briicken ASB-Nr. wurden vom Magistrat der Stadt Bre-
merhaven Amt flr StraBen- und Briickenbau zur Verfligung gestellt. Die Ufer und die
Brlicken wurden durch Fotodokumentation mit einer CANON EOS 4000D im Gelande
festgehalten. Bei der Aufnahme der Bricken im Gelande wurde zur Bestimmung der
lichten Héhe je nach Gegebenheit ein MaBband verwendet. Bei sehr hohen Briicken
wurde ein Seil verwendet, welches im Anschluss ausgemessen wurde. Die lichte Breite
wurde je nach Bedingung im Gelande aufgenommen oder spater Uber das WebOffice
des Katasteramts der Stadt Bremerhaven anhand von Liegenschaftskarten digital aus-
gemessen, die Tiefe der Briicke wurde auf die gleiche Weise bestimmt. Dem WebOffice

wurden ebenfalls Kartenausschnitte flr die Kartierb6gen entnommen.

Um im Gelénde die Neigung von Bermen zu bestimmen, wurde die Handy App ,Inclino-
meter verwendet. Diese zeigt die Neigung sowohl in Prozent (%) als auch in Grad (°)
an. Far die Frequentierung wurden Ergebnisse von Verkehrszahlungen, die durch-
schnittliche tagliche Verkehrsbelastung (DTV), sofern vorhanden, verwendet (schriftl.
Mitt. Herrn Strunck, Stadtplanungsamt). Dort wo keine Verkehrsz&hlungen vorlagen,

wurde nach eigenem Ermessen eingeschatzt.

Die Vegetation sollte ebenfalls bestimmen werden, dazu wurden der Kartierschlissel fir
Biotoptypen in Niedersachsen (Drachenfels, 2020) sowie der Rothmaler Exkursionsflora

von Deutschland (Jager, 2017) verwendet.

Angaben zur Breite und Tiefe der Bricken und die Koordinaten wurden Uber das Web-
Office ermittelt, ebenso die Breite der StraBen und Gewasser. Informationen zur Gewas-
serunterhaltung stellte die Untere Naturschutzbehdrde zur Verfigung.

Der Wasserstand am Tag der Erfassung wurde von Wasserstandmessungen an den
Gewassern Ubernommen (schriftl. Mitt. Stadt Bremerhaven Wasserbehérde). Die
Geeste ist tidebeeinflusst, wodurch die Wasserstédnde sehr dynamisch sind und daher
wurden hier die Zeiten flir Hoch und Niedrigwasser notiert (schriftl. Bundesamt fir See-
schifffahrt und Hydrographie). Fir den Grauwall-Kanal gibt es keine planfestgestellten
Wassersténde, hier wird situationsbedingt Uber Siele der Wasserstand geregelt (schrift.
Schibel Kreisverband der Wasser- und Bodenverbande im Altkreis Wesermiinde). Von
der Alten Lune lagen keine Informationen vor. Dort, wo keine Wasserstande vorlagen,
wurde der Eindruck von vor Ort notiert. Informationen zu Fischotternachweisen durch

die IEP Berichte von Bach wurden in die Kartierbégen aufgenommen.
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Anhand der Kartierb6gen wird eine Bewertung der Geféahrdungsklassen durchgefihrt.

FuB- und Radfahrerbriicken wurden mit gering bewertet, da an diesen keine MafBnah-

men notwendig sind (Kriger, 2009). Nur fir Verkehr und Schienenbriicken findet eine

Einteilung anhand folgender Kriterien in die Gefahrdungsklassen Gering, Mittel und
Hoch (Tab. 1) statt (Heuer, 2010, Ayboga et al., 2015, Kriiger, 2009).

Tabelle 1: Kriterien zur Einteilung der Gefédhrdung

Geringe
Gefahrdung
(Abb. 6)

Die Briicke besitzt ein, besser zwei
klinstliche oder natirliche Uferstrei-
fen mit ausreichend Breite (min. 30
cm) und Verfligbarkeit auch bei ho-
hen Wasserstanden

Der Anschluss vom Ufer an die
Berme ist gut

Die Erreichbarkeit der Fahrbahn ist
schwer

Anthropogene Stérungen unter den
Briicken sind gering

Berme nattirlich(er) gestalten

Die Ufergehdlzstreifen und
Ufervegetation optimieren, so
dass diese zur Berme leiten und
den Zugang fir Menschen und
Hunde erschweren

Eventuell Leitzdunung zur Berme

Mittlere
Gefahrdung
(Abb. 11)

Schmale, aus ungeeignetem Ma-
terial oder schon bei mittlerer Was-
serflihrung Uberflutete Uferstreifen
Berme nur einseitig und/oder ist
schlecht an das Ufer angeschlos-
sen

Die Fahrbahn ist leicht fur den

Fischotter zu erreichen

Zweite Berme anbringen, aus-
bauen

Berme naturlich(er) gestalten
Anschlisse ans Ufer verbessern
Die  Ufergehdlzstreifen  und
Ufervegetation optimieren, so
dass diese zur Berme leiten und
den Zugang fur Menschen und
Hunde erschweren

Eventuell  Leitzdunung  zur
Berme

Eventuell Durchlass vergréBern

Hohe
Geféahrdung
(Abb. 11)

Die Brucke besitzt keine Uferstrei-
fen bzw. Widerlager reichen in das
Gewasser hinein

Stauanlagen erhéhen den Was-

serspiegel unter der Briicke

Natlrlich gestaltete Bermen an-
bringen

Die  Ufergehdlzstreifen  und
Ufervegetation optimieren, so

dass diese zur Berme leiten und
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e Mauern oder Zaune versperren den Zugang fir Menschen und
den Zugang zur Briicke, so dass Hunde erschweren
diese trotz vorhandener Berme | ¢ Eventuell Leitzdunung  zur
nicht genutzt werden kann Berme

e Je geringer der Abstand zwischen | ¢  Eventuell Durchlass vergré3ern
Wasseroberflaiche und Brlcken-
unterseite und je tiefer das Wasser
unter der Briicke, desto gréBer die
Gefahr des Verlassens des Ge-
wassers

e Die Fahrbahn ist fiir den Otter gut
erreichbar, es besteht ein hohes
bis sehr hohes Verkehrsaufkom-

men

i ;»:"—
‘\l 1

L

l

B

Abbildung 11: Links: hohe Geféhrdung, schmaler Durchlass, keine Uferstreifen vorhanden. Rechts: mittlere
Gefahrdung, Uferstreifen je nach Wasserstand unterschiedlich, StraBe gut erreichbar (Fotos: Milchert, 2021)

Ein weiteres Bewertungskriterium ist der Briickenindex (Bl). Dieser gibt Auskunft tGber
die Innenraumverhaltnisse der Bricke bzw. des Durchlasses. Ist der Bl kleiner als 1,5
besitzt die Briicke eine geringere Eignung fir den Fischotter (Ayboga et al., 2015).

Bl = lichte Hohe X lichte Breite
- Tiefe

Jeder Briicke wurde ein Kirzel, bestehend aus den ersten Buchstaben des Gewasser-
namens und der Position in FlieBrichtung, gegeben. Nach der Auswertung wurde Excel
zur Erstellung von Grafiken zur Veranschaulichung der Ergebnisse genutzt. Die Ergeb-
nisse wurde Uber ArcMap raumlich dargestellt.
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5. Ergebnisse

Von den 45 untersuchten Briicken, werden 31 durch den StraBenverkehr genutzt, was
etwa 70 % der Bricken entspricht. Bei der Halfte der Briicken handelt es sich um Kas-
tenbriicken, danach folgen mit 22 % die Rohrdurchlasse, mit 14 % sind die Pfeilerbri-
cken und zum Schluss mit 13 % andere Formen (Abb. 12). Mit 24 Bricken hat mehr als
die Halfte keine Uferstreifen. 20 Brlicken besitzen einen Uferstreifen, von denen sind 10
jedoch mangelhaft (Abb. 12). Die Gefahrdungsverteilung aller Briicken zeigt, dass 18
der 45 Bricken mit einer hohen Gefahrdung eingestuft wurden. 8 Briicken wurden mit
mittel und 18 mit geringer Gefahrdung bewertet. Werden nur die Verkehrsbriicken be-
trachtet, Uberwiegt hier mit 17 Bricken der Anteil der als hoch geféhrdet eingestuften
Bricken (Abb. 13) deutlich. Der Anteil der mittel eingestuften Briicken bleibt gleich bei 8
und der Anteil der als gering gefahrdet eingestuften Briicken sinkt auf 5 (Abb. 13).

Verteilung der Briickenform Bermen

= Rohrdurchlass = Kastenbriicke
Pfeilerbriicke Andere ja =(ja) =nein - k.a.

Abbildung 12: Links: Verteilungen der Bruckenformen, Rechts: Vorhanden sein von Bermen (Eigene Dar-

stellung)

Gefahrdungssituation an Briicken fiir Schienen-
und Kraftfahrzeuge

c 20 17
S 16
2
m 12
% 8
8
% 5
N 4 1
C
< 0 —
Gering Mittel Hoch k.A.
Gefardungsgrad

Abbildung 13: Verteilung der Gefahrdung der Verkehrsbriicken (Eigene Darstellung)
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5.1.Grauwall-Kanal

Am Grauwall-Kanal gibt es zwei Briicken, die untersucht wurden (Abb. 14, Anhang 2).
Eine davon wird durch den StraBenverkehr genutzt.

Die Bricke GrKa_2 (Tab. 2) ist eine Kastenbriicke, die mit einem DTV Wert von 6000
maBig frequentiert ist. Die Hochstgeschwindigkeit fir den Verkehr betragt 50 km/h.
Westlich der Briicke macht die StraBe eine Kurve, im Osten verlauft sie geradlinig. Der
Bl liegt bei ca. 11,2. An beiden Ufern ist eine Berme aus Pflastersteinen vorhanden. Die
Berme ist am linken Ufer breiter als 0,3 m und hat eine Steigung von ca. 20°. Das rechte
Ufer war nicht zuganglich, die Berme wurde &hnlich eingeschéatzt wie am linken. An-
schlusse ans Ufer sind vorhanden, am linken Ufer gibt es weniger Deckung als am rech-
ten Ufer. Die Bermen sind tUberwiegend trocken, kénnen bei Hochwasser jedoch Uber-
schwemmen. Vegetation ist an Ufer B kaum vorhanden und kahler Stein ist hier domi-
nant. An den anderen Ufern ist mehr Vegetation mit Réhricht vorhanden. Die Erreichbar-
keit der Ufer ist nur bei Ufer A gut, die anderen sind aufgrund von Zaunen nur schwer zu
erreichen bzw. es sind Privatgrundstiicke. Die Ufer sind gering bis maBig sichtbar anth-
ropogen gestoért. Die Gefédhrdung ist mittel.

Tabelle 2: Ergebnisse der Briicken des Grauwall-Kanals

GrKa_1 3 I 23,9 X | X nein G
GrKa_ 2 | 1 I 11,2 ++ 6000 | X | X nein Fluss komplett ver- M
baut
Nutzung: Briickenform: Gefahrdung
1 = Verkehr Il = Pfeiler G = Gering
2 = Schiene o = Kasten M = Mittel
3 = FuBgéanger- und Radfahreriinnen o = Rohrdurchlass H = Hoch
A = Andere
Fahrbahn Erreichbarkeit:
++ = Gut Berme und Anschluss:
+ = MaBig X =vorhanden
~ = Schlecht (X) = vorhanden mit Mangeln
- = nicht vorhanden
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5.2 Neue Aue

An der Neuen Aue wurden insgesamt zehn Briicken untersucht (Abb. 14, Anhang 3).
Flanf davon werden durch den StraBenverkehr und zwei durch die Schiene genutzt.

Die Briicke NeAu_1 (Tab. 3) wird nur selten durch Autos befahren. Der DTV Wert ist
100, die H6chstgeschwindigkeit, die gefahren werden darf, betragt 30 km/h. Es handelt
sich um einen Rohrdurchlass ohne Bermen mit einem Bl von ca. 0,005. Die StraBBe ist
gut zu erreichen und durch Laternen beleuchtet. Westlich der Briicke ist eine Kurve, im
Ostenist die StraBe gerade. Die Ufer an beiden Seiten sind sehr steil und sind besonders
an den Uferabschnitten A und B, an denen ein Wanderweg liegt, kaum bewachsen. Die
Erreichbarkeit der Ufer A und B flir den Menschen ist gut, die fiir C und D eingeschrankt,
da hier Privatgrundstiicke liegen. Die Ufer sind maBig bis stark sichtbar anthropogen
gestort. Die Gefahrdung ist hoch.

Der Rohrdurchlass mit Wellblechoberflache NeAu_3 (Tab. 3) ist gering frequentiert mit
einem DTV Wert von 250 und einer H6chstgeschwindigkeit von 50 km/h. Die Erreichbar-
keit der Fahrbahn von Norden nach Stiden ist gut und wird beleuchtet. Im Siiden befindet
sich eine Spundwand, so dass ein Erreichen der Fahrbahn von Stiden nach Norden nicht
mdglich ist, hier ist keine Beleuchtung vorhanden. Nérdlich der Briicke ist eine Ampel-
kreuzung, im Sitden ist der Verlauf gerade. Der Bl liegt bei ca. 0,13 und eine Berme ist
nicht vorhanden. Die Ufervegetation besteht aus Réhrichten und Gehdlzen. Die Erreich-
barkeit fur den Menschen ist fur die Ufer A und C gut, fir B und D ist sie schwer. Die
Ufer sind gering sichtbar anthropogen gestért. Die Gefahrdung ist hoch.

Die Bricke NeAu_4 (Tab. 3) ist ein Rohrdurchlass mit Wellblechoberflache. Die Fre-
quentierung ist hoch, der DTV Wert liegt bei 11300. Die Héchstgeschwindigkeit betrug
zum Zeitpunkt der Erhebung 30 km/h aufgrund einer Baustelle. Westlich der Briicke ist
die StraBe leicht kurvig, im Osten befindet sich eine Ampelkreuzung. Der Bl betragt ca.
0,18 und es ist keine Berme vorhanden. Die Erreichbarkeit der Fahrbahn ist gut und sie
wird beleuchtet. Die Ufervegetation besteht aus Réhrichten und Gehdlzen, die Erreich-
barkeit ist fir den Menschen schwer. Die Ufer sind gering anthropogen gestort, die Ge-
fahrdung ist hoch.

Die Brucke NeAu_6 (Tab. 3) ist ein Rohrdurchlass, mit Wellblechoberflache, der eine
mittlere Frequentierung mit einem DTV Wert von 2000 aufweist. Die Hochstgeschwin-
digkeit liegt bei 50 km/h. Der Verlauf der StraBBe ist vor und hinter der Briicke gerade,
darf in nérdlicher Richtung jedoch nur bis zur Einfahrt des Grauen Walls (Milldeponie)
befahren werden. Der Bl betragt ca. 0,081 und eine Berme ist nicht vorhanden. Die Fahr-
bahn ist gut zu erreichen und wird beleuchtet. Die Ufer B und D weisen eine spérliche
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Vegetation auf, da hier an einem Ufer ein Wanderweg und am anderen eine Miilldeponie
ist. Die beiden Ufer sind steil und fir den Menschen gut erreichbar. Die Ufer A und C
weisen mehr Vegetation auf und sind stellenweise schwieriger zu erreichen. Die Ufer

sind gering bis maBig sichtbar anthropogen gestért. Die Gefahrdung ist hoch.

Die Bricke NeAu_7 (Tab. 3) ist eine Kastenbriicke, mit einer geringen Frequentierung,
an der auch keine Verkehrserhebung durchgefiihrt wurde. Die zugelassene Geschwin-
digkeit ist auf 50 km/h beschrankt. Der Bl liegt bei ca.1,68, eine Berme ist nicht vorhan-
den. Die Fahrbahn ist gut zu erreichen und wird beleuchtet. Nordlich der Briicke ist eine
Kreuzung, im Siiden ist die StraBe gerade. Die Ufer C und D waren gemaht, waren zuvor
aber vermutlich wie die Ufer A und B mit Réhrichten bewachsen. Auch lauft entlang der
Ufer C und D eine StraBe und die Erreichbarkeit der Ufer fir den Menschen ist gut. Die
Ufer A und B sind schwer zu erreichen da diese durch einen Zaun und einen Graben
blockiert werden. Die Ufer sind gering sichtbar anthropogen gestért. Die Gefahrdung ist
hoch.

Die Bricke NeAu_8 (Tab. 3) ist eine Kastenbriicke, die durch Schienenfahrzeuge ge-
nutzt wird. Der DTV Wert soll bei ca. 15 liegen. Auf Grund der schlechten Erreichbarkeit
dieser Bricke konnte die Kartierung hier nur aus der Ferne bzw. per Luftbild durchgefiihrt
werden. Der Bl konnte nicht bestimmt werden. Auch kénnen keine Angaben zur Erreich-
barkeit der Fahrbahn gemacht werden. Die Ufervegetation besteht aus Réhricht, die Ufer
sind schwer zu erreichen und gering sichtbar anthropogen gestoért. Fir die Gefahrdung
gibt es keine Angabe.

Die Bricke NeAu_9 (Tab. 3) ist eine Kastenbriicke, die durch Schienenfahrzeuge ge-
nutzt wird. Der DTV Wert soll bei ca. 75 liegen. Der Bl liegt bei ca. 1,84 und Bermen sind
vorhanden, die Berme am rechten Ufer hat eine Neigung von ca. 35° und ist 0,7 m breit.
Am linken Ufer ist die Berme ahnlich, die Pflasterung der Berme ist defekt, wodurch sie
abgeflacht ist, und es wurde Tierkot gesehen, bei dem es sich mdglicherweise um Ot-
terlosung handeln kénnte. Ein schmaler Anschluss ans Ufer mit Deckung ist vorhanden.
Die Berme ist Gberwiegend trocken. Die Schienen sind gut erreichbar und stellenweise
beleuchtet. An den Ufern A und B ist dichte Vegetation durch Réhrichtarten vorhanden,
das gesamte rechte Ufer wurde geméaht, weist vermutlich eine &hnliche Vegetation wie
das linke Ufer auf. Die Ufer A, B und C sind schwer, das Ufer D ist durch die Mahd zum
Zeitpunkt der Erfassung gut erreichbar. Die Ufer sind gering sichtbar anthropogen ge-
stort. Die Gefahrdung ist mittel.
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Tabelle 3: Ergebnisse der Briicken der Neuen Aue

NeAu_1 o | 0,005 | ++ 100 - - | Nein H
NeAu 2 | 3 | o 2,31 - - Nein G
NeAu_3 |1 | o 0,13 ++ 250 - - Nein Spundwand an H
StraBenseite

NeAu 4 | 1 | o 0,18 ++ 11300 - - Nein H
NeAu 5 | 3 | o 2,63 - - Nein G
NeAu 6 | 1 | o | 0,081 ++ 2000 - - Nein Sehr steile Ufer H
NeAu 7 |1 | o 1,68 ++ - - Nein H
NeAu 8 | 2 | o k.A. 15 k.A. | KA. | Nein k.A
NeAu 9 | 2 | © 1,84 ++ 70 (X) | (X) Nein | Evtl. Otterlosung
NeAu_10 | 3 | o 2,62 X) | (X) Nein | Evtl. Otterlosung | G

Nutzung: Brickenform: Gefahrdung

1 = Verkehr Il = Pfeiler G = Gering

2 = Schiene o = Kasten M = Mittel

3 = FuBganger- und Radfahrer:in- o = Rohrdurchlass H = Hoch

nen A = Andere

Fahrbahn Erreichbarkeit: Berme und Anschluss:

++ = Gut X = vorhanden

+ = MaBig (X) = vorhanden mit Mangeln

~ = Schlecht - = nicht vorhanden

5.3 Spadener Markfleth

Am Spadener Markfleth wurden zwei Briicken untersucht, von denen eine durch den
StraBenverkehr genutzt wird (Abb. 14, Anhang 4).

Die Briicke SpMa_1 (Tab. 4) ist eine Kastenbriicke, die Frequentierung von Fahrzeugen
ist maBig bis stark, der DTV Wert liegt bei 7900. Sie liegt direkt an der Stadtgrenze nach
Niedersachsen. In Bremerhaven ist die Hochstgeschwindigkeit 50 km/h, in Niedersach-
sen 30 km/h. Der Verlauf der StraBe ist vor und hinter der Briicke gerade. Der Bl liegt
bei ca. 0,069, es ist keine Berme vorhanden und die Fahrbahn ist beleuchtet. Die Er-
reichbarkeit der Fahrbahn ist gut. Die Ufervegetation an den Ufern B und D sind Wiesen,
die Ufer A und C sind mit Gehdélzen und Strauchern bestanden. Die Zugénglichkeit der
Ufer ist gut und sie sind gering sichtbar anthropogen gestért. Die Geféahrdung ist hoch.
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Tabelle 4: Ergebnisse der Briicken des Spadener Markfleths

SpMa_1 | 1 o | 0,069 | ++ 7900 | X | X nein Fischotter Nachweis | H

an Geestemiindung

SpMa_2 | 3 o | 0,075 X | X nein Fischotter Nachweis | G

an Geestemiindung

Nutzung: Briickenform: Gefahrdung
1 = Verkehr Il = Pfeiler G = Gering
2 = Schiene o = Kasten M = Mittel
3 = FuBgéanger- und Radfahrer:in- o = Rohrdurchlass H = Hoch
nen A = Andere
Fahrbahn Erreichbarkeit: Berme und Anschluss:
++ = Gut X = vorhanden
+ = MaBig (X) = vorhanden mit Mangeln
~ = Schlecht - = nicht vorhanden

5.4 Geeste

An der Geeste wurden insgesamt acht Briicken kartiert. Von diesen werden fiinf durch
den StraBenverkehr und eine durch den Schienenverkehr genutzt (Abb. 14, Anhang 5).

Die Bricke Ge_1 (Tab. 5) ist eine Kastenbriicke im Verlauf der Autobahn A27. Die Fre-
quentierung durch Fahrzeuge ist stark, der DTV Wert liegt bei 45200. Die Hoéchstge-
schwindigkeit ist 120 km/h. Die Fahrbahn ist schwer flir den Fischotter zu erreichen. Der
Verlauf der Fahrbahn vor und hinter der Briicke ist gerade. Der Bl liegt bei ca. 5,71 und
an beiden Ufern gibt es eine Berme. Die IEP Untersuchungen haben am rechten Ufer in
jedem Jahr einen Fischotternachweis erbracht. Die Bermen sind aus Wasserbau- und
Pflastersteinen und sind gut ans Ufer angebunden. Sie sind eben, breiter als 0,3 m und
das ganze Jahr erreichbar. Rohrichte bilden hier die Ufervegetation. Ufer A und B sind
gut fir den Menschen zu erreichen, die Ufer C und D sind schwerer zu erreichen. Sie
sind gering bis maBig sichtbar anthropogen gestért. Die Gefahrdung ist gering.

Bei der Briicke Ge_2 (Tab. 5) handelt es sich um ein Tidesperrwerk, das durch FuBgan-
ger:innen und Radfaher:innen genutzt werden kann. Am linken Ufer befindet sich eine
Schleuse, die Sperrwerkstore verhindern eine natirliche Tide in dstliche Richtung. Ein
Bl war nicht mdglich zu bestimmen und auch Bermen oder ein Umgehungsgewasser
gibt es nicht. Die Ufervegetation am rechten Ufer bilden Schilfrohr und Brombeere, das
linke Ufer ist mit Spundwanden stark befestigt. An dem rechten Ufer gibt es Holztreppen

die vom Ufer ans Wasser reichen. Die Ufer sind schwer fur den Menschen zugéanglich,
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die sichtbare anthropogene Stérung ist maBig bis stark und stark. Die Geféahrdung ist
hoch.

Die Briicke Ge_3 (Tab. 5) ist eine Kastenbrticke, die durch den Schienenverkehr genutzt
wird. Die Frequentierung wurde auf mittel bis stark mit einem DTV Wert, der Gber 200
liegt, festgelegt. Die Schienen kénnen nur schwer erreicht werden. Der Bl ist ca. 8,54.
Bei Flut steigt das Wasser bis an das Fundament an, bei Ebbe sind an beiden Seiten
Uferstreifen aus Wasserbausteinen und Schlick vorhanden. Diese sind gut an das Ufer
angeschlossen und sind je nach Tidestand unterschiedlich breit. Die Ufer sind mit Schilf-
rohr bewachsen und durch Steinschiittungen befestigt. Sie sind schwer fir den Men-
schen zu erreichen. Die sichtbare anthropogene Stérung ist gering bis maBig. Die Ge-
fahrdung ist mittel.

Die Briicke Ge_4 (Tab. 5) ist eine Pfeilerbriicke, die Frequentierung wurde mit stark be-
wertet, der DTV Wert ist 32800. Die Héchstgeschwindigkeit ist 50 km/h. Die Fahrbahn
ist gut bis maBig fir den Fischotter zu erreichen. Der Verlauf ist sowohl vor als auch
hinter der Bricke gerade mit Ampeln. Der Bl ist ca. 10,4 bei Hochwasser, an beiden
Ufern ist eine Berme vorhanden. Diese sind gut ausgebaut fir die Nutzung far FuBgan-
ger:innen und Radfaher:innen vorgesehen und daher Uberwiegend trocken. Die Anbin-
dung ans Ufer ist sehr gut. Die Ufer sind durch Schilfgras und Gehdlze bewachsen und
durch Steinschittungen befestigt. Die sichtbare anthropogene Stérung ist maBig bis
stark. Die Geféhrdung ist mittel.

Die Briicke Ge_5 (Tab. 5) ist eine Drehbrlicke, die Frequentierung wurde mit stark be-
wertet, der DTV Wert ist 19600. Die Héchstgeschwindigkeit ist 50 km/h. Die Fahrbahn
ist schlecht fur den Fischotter zu erreichen. Die Fahrbahn verlauft im Westen gerade mit
einer sich anschlieBenden Ampelkreuzung, im Osten liegt eine leichte Kurve. Der Bl liegt
bei Hochwasser bei ca. 21, Bermen sind an beiden Ufern vorhanden. Diese sind breiter
als 0,3 m und besitzen ebene Bereiche. Sie sind teilweise gepflastert oder aus Erde mit
Grasern. Ein Anschluss ans Ufer ist auch vorhanden. Die Berme ist Gberwiegend tro-
cken. Die Ufer sind mit Gehélzen und Réhrichten bewachsen. Sie sind schwer fur den
Menschen zu erreichen, die anthropogene Stérung ist gering. Die Gefédhrdung ist gering.

Die Bricke Ge_7 (Tab. 5) ist eine Klappbricke, die Frequentierung durch Fahrzeuge
wurde mit stark bewertet, der DTV Wert ist 10500. Die Héchstgeschwindigkeit ist 30
km/h und die Fahrbahn ist schwer flr den Fischotter zu erreichen. Vor und hinter der
Bricke liegt jeweils eine Ampelkreuzung. Der Bl liegt bei auflaufendem Wasser bei ca.
21,8. Bei Niedrigwasser kann das reche Ufer trockenfallen. Dieser Uferstreifen ist je nach
Tide unterschiedlich breit oder nicht vorhanden und besitzt ebene Bereiche. Alle Ufer
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sind stark verbaut und haben wenig bis keine Vegetation. Die Zuganglichkeit fur den
Menschen ist sehr gut und die anthropogene Stérung stark. Die Geféahrdung ist hoch.

Die Bricke Ge_8 (Tab. 5) ist eine Klappbriicke mit Sperrwerk. Die Frequentierung wurde
als stark bewertet und der DTV Wert liegt bei 18200. Die Hochstgeschwindigkeit ist 50
km/h und die Fahrbahn schwer fiir den Fischotter zu erreichen. Der Verlauf der Fahrbahn
ist vor und hinter der Brlicke gerade. Der Bl liegt bei auflaufendem Wasser bei 5,24 und
es ist keine Berme vorhanden. Die Ufer haben kaum bis keine Vegetation, sind stark
verbaut und fir den Menschen gut zu erreichen. Die anthropogene Stérung der Ufer ist
stark. Die Gefahrdung ist hoch.

Tabelle 5: Ergebnisse der Briicken der Geeste

Ge 1 1 o | 5,71 ~ 45200 X X ja G
Ge 2| 3 | » | kKA - - nein H
Ge 3| 2 | ol 854 ~ <200 | (X) | (X) | nein | Bl stark schwankend | M
Ge 4 1 n| 104 + 32800 X X nein Bl stark schwankend | M
Ge 5 | 1 A 21 ~ 19600 | X X nein | Bl stark schwankend | G
Ge 6 | 3 | | | 40,2 (X) | (X) | nein | Blstark schwankend | G
Ge 7 | 1 A | 21,8 ~ 10500 | (X) | (X) | nein | Bl stark schwankend | H
Ge 8 | 1 A | 5,24 ~ 18200 - - nein | Bl stark schwankend | H
Nutzung: Briickenform: Gefahrdung

1 = Verkehr ll= Pfeiler G = Gering

2 = Schiene 5 = Kasten M = Mittel

3 = FuBganger- und Radfahrer:innen o = Rohrdurchlass H = Hoch

Fahrbahn Erreichbarkeit: A = Andere

= G%ft . Berme und Anschluss:

+ =MaBig X =vorhanden

~ = Schlecht N

(X) = vorhanden mit Mangeln
- = nicht vorhanden
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Abbildung 14: Karte der Geféahrdung der nérdlichen Briicken (Eigene Darstellung)
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5.5. Geestemiinder Markfleth

Am Geestemlnder Markfleth wurden insgesamt neun Briicken kartiert. Von diesen wer-
den sieben durch den StraBenverkehr genutzt. Auch sind die Ergebnisse des Zufluss-
grabens Graben K17 zusammengefasst. Hier wurden zwei Briicken kartiert, die beide
durch den StraBenverkehr genutzt werden (Abb. 15, Anhang 6).

Die Briicke GeMa_1 (Tab. 6) ist ein Rohrdurchlass mit Wellblechoberflache, die Fre-
quentierung wurde als maBig eingeschatzt, der DTV Wert liegt bei 3800. Die Héchstge-
schwindigkeit ist 50 km/h, die Fahrbahn ist beleuchtet und ist gut fir den Fischotter er-
reichbar. Der Verlauf der Fahrbahn ist vor und hinter der Briicke gerade. Der Bl liegt bei
ca. 0,17, eine Berme ist nicht vorhanden. Die Ufervegetation sind Wiesen, die gut vom
Menschen erreicht werden kdénnen. Die anthropogene Stérung der Ufer ist gering. Die
Gefahrdung ist hoch.

Die Briicke GeMa_2 (Tab. 6) ist eine Kastenbriicke, die Frequentierung wurde als maBig
bis stark besonders durch die N&he zum Kreisverkehr eingestuft. Der DTV Wert liegt bei
5800. Die Héchstgeschwindigkeit ist 50 km/h, die Fahrbahn wird beleuchtet und die Er-
reichbarkeit fir den Fischotter ist gut. Der Verlauf der Fahrbahn ist sdlich der Briicke
gerade, im Norden befindet sich ein Kreisverkehr. Der Bl liegt bei ca. 0,69, an beiden
Ufern ist eine Berme vorhanden. Sie ist breiter als 0,3 m und besteht aus einer Stein-
schittung, die an beiden Ufern im Westen kaputt ist bzw. nur wenige Steine aufweist.
Der Anschluss ans Ufer ist im Westen an beiden Ufern schlecht. Die Bermen besitzen
ebene Bereiche. An der linken Berme wurde Tierkot gesehen, bei dem es sich méglich-
erweise um Fischotterlosung handeln kénnte. Am Ufer sind Réhrichte und einzelne Ge-
hdlze vorhanden. Die Erreichbarkeit fir den Menschen ist an allen Ufern schwer mit
Ausnahme von Ufer B, hier ist sie gut. Die anthropogene Stérung der Ufer ist gering
auBer an Ufer B, hier ist sie maBig. Die Gefahrdung ist mittel.

Die Bricke GeMa_3 (Tab. 6) ist eine Kastenbrlicke, die Frequentierung wurde als stark
eingestuft mit einem DTV Wert von 13900. Die Hochstgeschwindigkeit ist 50 km/h, die
Autobahnabfahrt miindet in die StraBe. Die Fahrbahn wird beleuchtet und ist gut fir den
Fischotter zu erreichen. Westlich der Briicke ist eine Kurve, im Osten befindet sich ein
Kreisverkehr. Der Bl liegt bei ca. 0,15, es ist keine Berme vorhanden. Die Ufervegetation
sind Réhrichte und Gehdlze. Alle Ufer mit Ausnahme von Ufer A, das gut zu erreichen
ist, sind schwer flir den Menschen zu erreichen. Die anthropogene Stérung der Ufer ist
gering mit Ausnahme von Ufer A an dem sie maBig ist. Die Geféahrdung ist hoch.

Die Bricke GeMa_4 (Tab. 6) ist eine Kastenbrlicke, die Frequentierung wurde als stark
bewertet, der DTV Wert liegt bei 9500. Die Héchstgeschwindigkeit ist 50 km/h. Die
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Fahrbahn wird beleuchtet und ist gut flir den Fischotter zu erreichen. Der StraBenverlauf
ist vor und hinter der Brlicke gerade. Der Bl liegt bei ca. 0,084, eine Berme ist nicht
vorhanden. Die Ufervegetation besteht aus Réhricht, Gehélzen und Brombeeren. Die
Zuganglichkeit fur den Menschen ist an den Ufern A und D gut, wobei dies bei A an der
Mahd liegt. Die anderen beiden Ufer sind schwer zu erreichen. Die anthropogene St6-
rung ist auBer an Ufer D (maBig) gering. Die Gefahrdung ist hoch.

Die Briicke GeMa_7 (Tab. 6) besteht aus zwei StrafBen, eine die durch den StraBenver-
kehr genutzt wird, die andere nutzen Landwirtschaftliche Fahrzeuge, FuBgéanger:innen
und Radfaher:innen. Die StralRe ,Johann-Wichels-Weg“ und der FuBweg sind durch ei-
nen Grunstreifen getrennt, wobei der Johann-Wichels-Weg erhéht liegt, er bildet eine
Brlicke Uber die Autobahn. Die Frequentierung wurde als gering bis maBig bewertet, der
DTV Wert liegt bei 950 und die H6chstgeschwindigkeit auf der Briicke ist 50 km/h. Der
Verlauf der StraBBe vor und hinter der Briicke ist gerade, die Brlicke besitzt eine Steigung.
Der Bl liegt bei ca. 0,13, die Briicke besitzt keine Berme. Die Ufervegetation bilden Ge-
hélze und Brombeeren auf der nérdlichen Seite und Gehdlze und Wiesen im Stden auf
dem angrenzenden Golfplatz. Die Erreichbarkeit fir alle Ufer ist stellenweise schwer, die
Ufer A und C gehdren zum Golfplatz und diirfen nur von Befugten betreten werden. Die

anthropogene Stérung ist gering. Die Gefahrdung ist hoch.

Die Bricke GeMa_8 (Tab. 6) ist eine Kastenbriicke, die Frequentierung ist als stark be-
wertet worden mit einem DTV Wert von 29600. Die zuldssige Héchstgeschwindigkeit ist
stadtauswarts 80 km/h auf dem Autobahnzubringer, auf der Autobahnabfahrt ist kurz
hinter der Briicke erst das Ende der Autobahn und ein 70 km/h Schild. Die Erreichbarkeit
der Fahrbahn ist gut und sie wird nicht beleuchtet. Der Verlauf der Fahrbahn ist gerade.
Der Bl liegt bei ca. 0,75. Bermen sind an beiden Ufern vorhanden. An beiden Seiten
bestehen sie aus Beton, der breiter als 0,3 m ist und ebene Bereiche besitzt. Anschlisse
ans Ufer sind vorhanden, jedoch sehr schmal und ohne Deckung. Die Berme ist Uber-
wiegend trocken. Die Ufervegetation ist Schilfrohr und Gehélz. Die Ufer sind alle schwer
zuganglich, das Ufer C ist zudem sehr steil, die anthropogene Stdrung ist bei allen ge-
ring. Ende Mai, Anfang Juni 2021wurde am Autobahnzubringer ein toter Fischotter ge-
funden. Die Gefahrdung ist hoch.

Die Bricke GeMa_9 (Tab. 6) ist eine Kastenbriicke, die Frequentierung wurde als maBig
bis stark bewertet. Der DTV Wert liegt bei 1800. Die H6chstgeschwindigkeit ist 50 km/h,
die Fahrbahn ist beleuchtet und gut erreichbar. Der Verlauf der Fahrbahn ist éstlich der
Bricke gerade, im Westen ist eine Kurve. Der Bl liegt bei ca. 1,62, an beiden Ufern ist
eine Berme vorhanden. Beide sind breiter als 0,3 m, die linke besteht aus einer Stein-

schittung, die rechte ist gepflastert und an einigen Stellen kaputt. Beide besitzen ebene
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Bereiche und Anschlisse ans Ufer sind gegeben allerdings mit wenig Deckung. Die Ber-
men sind Uberwiegend trocken. Die Ufervegetation ist sehr gering, es ist vor allem Wiese
mit einzelnen Réhrichtpflanzen. Der Zugang zu den vier Ufern ist gut. Die anthropogene
Stérung ist gering und maBig. An der Berme am linken Ufer wurden durch Bach sowie
eine Wildtierkamera am 7. Mai 2021 ein Fischotternachweis erbracht. Die Gefahrdung
ist gering.

Graben K17

Die Briicke GrK17_1 (Tab. 6) ist ein Rohrdurchlass, der durch den StraBenverkehr ge-
nutzt wird. Die Frequentierung wurde mit maBig bis stark bewertet, der DTV Wert liegt
bei 5700. Die Héchstgeschwindigkeit ist 50 km/h, die Fahrbahn ist beleuchtet und gut fir
den Fischotter zu erreichen. Der Verlauf der StraBBe stdlich der Briicke ist gerade, nérd-
lich ist eine Ampelkreuzung. Der Bl liegt bei ca. 0,026, es ist keine Berme vorhanden.
Die Ufervegetation sind Wiesen und Gehdlze mit Schilfrohr. Die Ufer sind gut fir den
Menschen zu erreichen. Die Ufer A und B sind gering, die Ufer C und D maBig anthro-
pogen gestort. Die Gefahrdung ist hoch.

Die Bricke GrK17_2 (Tab. 6) ist eine Kastenbrlicke, die durch die Autobahn A27 genutzt
wird. Die Frequentierung wurde als hoch bewertet. Der DTV Wert liegt bei 47600. Die
Hochstgeschwindigkeit liegt bei 120 km/h, die Fahrbahn ist schwer flir den Fischotter zu
erreichen, da sie mit Larmschutzwénden verbaut ist. Der Bl liegt bei ca. 0,068, eine
Berme ist nicht vorhanden. Die Ufervegetation sind Réhrichte und Gehélze. Die Zugang-
lichkeit des Ufers A ist gut, B und D sind schwer zuganglich und C stellenweise schwer
zuganglich. Die anthropogene Stérung ist gering. Die Gefahrdung ist hoch.

Tabelle 6: Ergebnisse der Briicken des Geestemiinder Markfleths und des Grabens K17

GeMa_1 | 1 o 0,17 ++ 3800 - - nein H
GeMa_2 (1| o | 069 ++ 5800 | (X) | (X) | nein M
GeMa_3 (1| o | 0,15 ++ 13900 | - - nein H
GeMa_ 4 | 1 o | 0,084 ++ 9500 - - nein H
GeMa 5 |3 | o 3,13 - - nein G
GeMa 6 | 3 | | | 288 5 - | nein G
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GeMa_7 | 1 o 0,13 ++ 950 - - nein H
GeMa 8 |1 | o [ 075 | ++ [29600 | (X) | X) | ja Totfund H
GeMa_9 | 1 O 1,62 ++ 1800 X X ja Fotonachweis G
GrK17_1 | 1 o | 0,026 | ++ 5700 = S nein H
GrK17_2 | 1 o | 0,068 ~ 47600 - - nein H
Nutzung: Briickenform: Gefahrdung
1 = Verkehr ll= Pfeiler G = Gering
2 = Schiene o < Kasten M = Mittel
3 = FuBganger- und Radfahrer:innen o = Rohrdurchlass H = Hoch
Fahrbahn Erreichbarkeit: A= HTEEE
= GLft . Berme und Anschluss:
+ = MaBig
~ _ Schlecht X = vorhanden

(X) = vorhanden mit Mangeln

- = nicht vorhanden

5.6 Rohr

An der Rohr wurden insgesamt sieben Bricken kartiert. Von diesen werden drei durch
den StraBenverkehr genutzt (Abb. 15, Anhang 7).

Die Bricke Ro_2 (Tab. 7) ist eine Kastenbriicke, die durch den Schienenverkehr genutzt
wird. Die Frequentierung wurde als maBig bis stark eingeschétzt, der DTV Wert ist rund
200. Die Schienen sind maBig fir den Fischotter zu erreichen, da der Damm sehr steil
ist. Der Bl liegt bei ca. 0,76 und am linken Ufer ist eine 0,5 m breite Berme aus Plastik-
bohlen vorhanden. Es sind ebene Bereiche vorhanden, die das ganze Jahr Uber trocken
sind. An beiden Seiten ist auch ein Anschluss ans Ufer vorhanden. Bach hatte in seinen
Gutachten von 2017 beméngelt, dass die Bermen zu hoch angebracht sind und der An-
schluss ans Ufer auf der Stidseite zu sehr zugewachsen ist. Die Ufervegetation bilden
Geholze, Wiesen und Réhrichte. Die Ufer sind bis auf Ufer C, das stellenweise schwer
zuganglich ist, alle schwer flir den Menschen zugéanglich. Die anthropogene Stérung ist

gering. Die Gefahrdung ist mittel.

Die Brliicke Ro_6 (Tab. 7) sind drei Briicken, eine Doppelbriicke, die durch den StraBen-
verkehr genutzt wird und eine Bricke, die von FuBBgéanger:innen und Radfahrer:innen
genutzt wird. Auf Grund ihrer Nahe und Zusammengehdorigkeit werden sie zusammen
beurteilt. Die Doppelbriicke wurde als stark frequentiert eingestuft und hat einen DTV
Wert von 17700. Die Fahrbahn ist beleuchtet und gut fir den Fischotter zu erreichen.
Die Héchstgeschwindigkeit ist 50 km/h, der Verlauf der StraBe vor und hinter der Briicke
ist gerade. Der Bl der Doppelbriicke ist ca. 0,67, der der FuBgangerbriicke ist bei ca.
3,78. Eine Berme ist an allen Briicken am linken Ufer vorhanden. Die Plastikbohlen
Berme ist breiter als 0,3 m, besitzt ebene Bereiche und ist ganzjéhrig trocken. Die An-
schlusse ans Ufer sind vorhanden, jedoch haben diese wenig Deckung und sind im Fall
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der Einzelbriicke sehr steil. Die Ufervegetation sind Réhrichte, Krauter, Brombeere, Wie-
sen und Gehdlze. Die Zuganglichkeit fir den Menschen ist stellenweise schwer mit Aus-
nahme der Ufer C und D, dort ist sie schwer. Die sichtbare anthropogene Stdrung ist
gering, am Ufer D maBig. Die Geféhrdung ist mittel.

Die Bricke Ro_7 (Tab. 7) ist ein Rohrdurchlass mit Wellblechoberflache. Die Frequen-
tierung wurde mit stark bewertet, der DTV Wert liegt bei 12900. Die Fahrbahn ist be-
leuchtet und gut fir den Fischotter zu erreichen. Die Héchstgeschwindigkeit ist 50 km/h,
der Verlauf westlich der Brlicke ist gerade, im Osten ist eine Ampelkreuzung. Der Bl liegt
bei ca. 0,37, eine Berme ist nicht vorhanden. Die Ufervegetation setzt sich aus Réhrich-
ten, Krautern, Stauden und Gehdlzen zusammen. Die Zugénglichkeit fir den Menschen
geht von gut Uber stellenweise schwer bis schwer zugéanglich. Die sichtbare anthropo-
gene Stérung ist gering. Die Gefahrdung ist hoch.

Tabelle 7: Ergebnisse der Briicken der Rohr

Ro_1 3 O 1,23 - - Ja Nachweis 2017 G
Ro2 | 2 [ o |[076 | + 200 | (X) | (X) | nein M
Ro_3 3 O 0,43 X) | (X) Nachweis 2020 G
Ro 4 3 o 2,6 - - nein G
Ro_5 3 1 5,8 X X nein G
Ro6 | 1 | o | 067 | ++ [ 17700 | (X) | (X) | nein M
Ro 7 1 o 0,37 ++ 12900 - - nein H

Nutzung: Brickenform: Geféhrdung

1 = Verkehr Il= Pfeiler G = Gering

2 = Schiene o = Kasten M = Mittel

3 = FuBganger- und Radfahrer:in- o = Rohrdurchlass H = Hoch

nen

A = Andere

Fahrbahn Erreichbarkeit:

Berme und Anschluss:

:+ j 3:}3 . X = vorhanden
~ = Schlecht O e vormandan e

- = nicht vorhanden
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5.7 Alte Lune

An der alten Lune wurden insgesamt funf Briicken kartiert. Von diesen werden vier durch
den StraBenverkehr genutzt (Abb. 15, Anhang 8).

Bei den Brucken AlLu_1 und AlLu_2 (Tab. 8) handelt es sich um Pfeilerbriicken. Die
Frequentierung wurde bei beiden mit maBig bewertet, DTV Werte liegen hier noch nicht
vor, da es sich um neue Briicken handelt. Die Fahrbahnen sind beleuchtet und aufgrund
von Leitzdunen schwer flr den Fischotter zu erreichen. Die Héchstgeschwindigkeit ist
bei beiden Briicken 50 km/h. Der Verlauf der StraBe ist stdlich der Briicke AlLu_1 ge-
rade, im Norden ist eine Kreuzung. An der Briicke AlLu_2 ist die StraBe nérdlich der
Brlcke leicht kurvig im Stiden ist sie gerade. Der Bl der Briicke AlLu_1 liegt bei ca. 15,2
und an der Briicke AlLu_2 bei ca. 31,1. An beiden Brlicken sind an beiden Ufern Bermen
vorhanden, die sowohl gepflastert sind als auch aus Steinschittungen bestehen die brei-
ter als 0,3 m sind. Die Ufer sind gut mit Deckung an die Berme angeschlossen. Die
Berme ist Uberwiegend trocken. Die Ufervegetation bilden Gehdlze, Réhrichte, Stauden
und Krauter. Der Zugang ist fir den Menschen an allen Ufern durch Zaune schwer. Die
sichtbare anthropogene Stérung ist gering. Die Gefahrdung ist jeweils gering.

Die Briicke AlLu_4 (Tab. 8) ist ein Rohrdurchlass, der bis zur Alten Luneschleuse von
Autos genutzt werden kann. Die Frequentierung wurde als gering eingeschéatzt, ein DTV
Wert liegt nicht vor. Die Hchstgeschwindigkeit liegt bei 50 km/h. Die Fahrbahn wird nicht
beleuchtet und ist gut fiir den Fischotter zu erreichen. Der Verlauf der StraBBe ist nérdlich
der Briicke leicht kurvig, im Stiden gerade mit Parkplatz. Der Bl liegt bei ca. 0,14 und
Bermen sind nicht vorhanden. Die Ufervegetation besteht aus Gehdlzen und Krautern.
Die Zuganglichkeit fir den Menschen ist am Ufer B gut, am Ufer A stellenweise schwer
und die Ufer C und D sind Privatgrundstiicke und sind somit schwer zuganglich. Die
sichtbare anthropogene Stérung ist maBig und stark, dies ist vor allem Mull aber auch
Stacheldraht- und Zaunreste. Die Gefahrdung ist hoch.

Die Brlcke AlLu_5 (Tab. 8) ist ein Rohrdurchlass mit Wellblechoberflache. Die Frequen-
tierung wurde als maBig eingeschatzt, der DTV Wert liegt bei 1250. Die Hochstgeschwin-
digkeit liegt bei 50 km/h. Die Fahrbahn ist nicht beleuchtet und die Erreichbarkeit flir den
Fischotter ist gut. Der Verlauf der StraBe ist westlich der Briicke gerade, im Osten ist
eine Kreuzung mit Ampel. Der Bl liegt bei 0,3, es ist an beiden Seiten eine Betonberme
breiter als 0,3 m vorhanden. Sie ist Gberwiegend trocken und eben. Die Anschllisse der
Berme sind nur am Ufer und reichen nicht ins Wasser, besitzen jedoch Deckung. Die
Ufervegetation besteht aus Gehdlzen und Réhrichten. Die Zuganglichkeit fir Menschen
ist Uberall stellenweise schwer. Die sichtbare anthropogene Stérung ist gering und ma-
Big. Die Gefahrdung ist mittel.
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Tabelle 8: Ergebnisse der Briicken der Alten Lune

Fahrbahn Erreichbarkeit: Berme und Anschluss:

:+ f 3;:3@ X = vorhanden
oy (X) = vorhanden mit Mangeln

- = nicht vorhanden

ALut [ 1 | [ 1582 ~ | kA | X | X [ nein G
AlLu_2 | 1 1 31,1 & k.A. X X nein G
AlLu_3 | 3 O 32,5 - - nein G
AlLu 4 | 1 o 0,14 ++ k.A. - - nein H
AlLu_5 | 1 o 0,3 ++ 1250 | X | (X) nein M
Nutzung: Briickenform: Gefahrdung
1 = Verkehr Il= Pfeiler G = Gering
2 = Schiene o < Kasten M = Mittel
ﬁ:nFuBganger- und Radfahrer:in- o = Rohrdurchlass H = Hoch

A = Andere
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Abbildung 15: Karte der Geféhrdung der stdlichen Briicken (Eigene Darstellung)
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6. Diskussion
6.1 Methodenkritik

Die drei Kartierb6gen, die als Grundlage dienten, waren in den meisten Punkten de-
ckungsgleich. Daher sollte inhaltlich alles Wichtige vor Ort untersucht bzw. aufgenom-

men worden sein.

Die allgemeinen Daten zur Lage und Namen waren durch das Bereitstellen einer Karte
aller Briicken Bremerhavens mit genauer Kennung und Lage gut méglich (Amt fir Stra-
Ben- und Brickenbau). Die Koordinaten konnten mittels des WebOffice der Stadt ermit-
telt werden.

Die Beurteilung der Zugénglichkeit des Ufers flr Personen, die Einschatzung anthropo-
gener Stérungen und Einflisse beruhen auf subjektiven persdnlichen Eindriicken. Daher
kénnen diese je nach Person, die die Untersuchung durchfihrt, unterschiedlich ausfal-
len. Alle Aufnahmen im Gelénde erfolgten durch die Verfasserin, so dass ein gleichblei-
bender BeurteilungsmaBstab gewahrleistet ist. Die Erfassungen fanden zudem alle zur
selben Jahreszeit statt. Bei der Ufergestaltung konnte die Ufervegetation aufgrund der
Jahreszeit nicht gut kartiert werden, weswegen diese nur sehr grob durchgefuhrt wurde.
Die Befestigung der Ufer war teilweise durch die Vegetation verdeckt und nicht erkenn-
bar.

Bei den Brickenbauwerken selber sind die Angaben zur Tiefe und lichter Breite anhand
von Liegenschaftskarten im WebOffice der Stadt Bremerhaven bestimmt worden, da
kdénnte es zu Fehlern beim Abmessen gekommen sein. Bei der Messung der lichten
Hbhe kann es ebenfalls zu Messfehlern gekommen sein. Besonders bei hohen Briicken
kann dieser Wert um 4 bis 5 cm variieren. Auch kann die lichte H6he je nach Wasser-
stand leicht bis stark abweichen. Teilweise konnte durch schlechte Sicht oder auch
schlechte Zugéanglichkeit die lichte Héhe nur geschatzt werden. Aus diesen GréBen
wurde im Anschluss der Bl berechnet. Der Bl sollte daher eher mit Vorsicht betrachtet
werden, gibt jedoch trotz dieser Fehler eine gute Einschatzung der Innenraumverhalt-

nisse der jeweiligen Briicke.

Die Bermen waren teils schwer zu erreichen, was fiir den Fischotter erst einmal positiv
ist. Dadurch konnte die Breite an manchen Orten nur geschéatzt werden. Angaben zur
Nutzbarkeit wurden ebenfalls nur nach eigener Einschatzung getroffen, da diese sehr
variabel sein kann, je nach Wetterlage. Hier sollten bei der Durchfihrung der MaBnah-
men noch einmal genaue Wassersténde Uber die letzten Jahre und auch die von Hoch-
wasserereignissen zurate gezogen werden. Eine so genaue Einschatzung war durch

mich nicht méglich.
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Die Beurteilung der Fahrbahn beruht auf DTV-Daten (schrift. Strunck, Stadtplanungs-
amt). Die Fahrbahnbreite aller StraBen wurde Uber das WebOffice ermittelt, wobei es

wieder zu Messfehlern gekommen sein kann.

Die bei der Kartierung gefunden Kotspuren konnten von mir nicht eindeutig als Fischot-
terlosung bestimmt werden. Der Umstand, dass der Fischotter haufig im Stadtgebiet vor-
kommt, bestarkt diesen Verdacht jedoch.

AbschlieBend kann gesagt werden, dass einige der Ergebnisse auf Einschatzungen be-
ruhen und dass es bei der Ermittlung des Bl zu Messungenauigkeiten gekommen ist,
jedoch liefern diese trotzdem ein gutes Bild der Eignung der Briicken in der Stadt flir den
Fischotter.

6.2 Konfliktpotentiale

Die Ergebnisse (Abb. 14 und Abb. 15) zeigen, dass 26 der 45 untersuchten Briicken
mindestens eine mittlere Gefahrdung besitzen. Werden nur die relevanten Briicken, die
durch Kraftfahrzeuge genutzt werden, betrachtet, wird aufgezeigt, dass 25 der 31 Bri-
cken mindestes eine mittlere Gefahrdung aufweisen. Von diesen 25 sind 17 mit einer
hohen Gefahrdung bewertet worden. Nur funf Briicken wurden mit einer geringen Ge-
fahrdung bewertet. Diese 25 Brlicken stellen daher die Konflikipotentiale dar, die es zu
beheben gilt (Kriger, 2009). Es wurden 10 Rohrdurchlasse und 23 Kastenbrlcken, die
flr den Fischotter die gréBte Gefahr fiir den Verkehrstod (Reuther, 2002) darstellen, kar-
tiert. Die Bls der Halfte aller Briicken liegen unter 1,5 (Tab. 2 bis Tab. 8). Dies bedeutet,
dass die Halfte der Briicken nicht fir die Nutzung durch den Fischotter geeignet sind.
Gut ausgebaute Bermen kénnen auch bei Bls unter 1,5 zu einer Nutzung fihren (Ayboga
et al., 2015). Mehr als die Halfte, 24, aller untersuchten Briicken besitzen zudem keine
Bermen; nur 10 Bricken besitzen ausreichend gute Bermen und immerhin 10 weitere
besitzen Bermen, die jedoch Mangel aufweisen. Die Briickenform als auch die Uferstrei-
fen haben einen Einfluss auf die Mortalitat, schon ein Uferstreifen von 30 cm verringert
den Anteil an toten Fischottern, daher sind diese 17 der 25 Konfliktpunktstandorte mit
Prioritat bei NachristungsmafBnahmen zu sehen (Reuther, 2002).
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6.3 MaBnahmen

Die hier zusammengestellten MaBnahmen sind nur Vorschlage, die Durchfiihrung und
Planung obliegt den zustandigen Institutionen. Es werden nur Empfehlungen gegeben
und keine detaillierten Anleitungen zur genauen Durchfihrung.

Es werden im Folgenden nur ausgewahlte Bricken / Durchldsse bertcksichtigt, fur die
in Kapitel 5 eine mittlere oder hohe Geféhrdung fir den Fischotter ermittelt worden ist.

Die Ergebnisse zeigen, dass die haufigsten vorherrschenden Briickenformen ungeeig-
nete und enge Innenraumverhéltnisse aufweisen (vgl. Kapitel 5.) Uferstreifen kénnen
nicht ohne weiteres gebaut werden, da es bei alteren Briicken hydrologische Griinde
gibt, die gegen einen Bau sprechen (Krlger, 2009, Ayboga et al., 2015). Die MaBnah-
men mussen jeweils Brickenspezifisch geplant werden. Eine genauere Erlauterung der

ottergerechten MaBBnahmen finden sich in Kapitel 2.6.

Ein eindeutiger Fischotternachweis ist am Grauwallkanal nicht vorhanden, da dieser
keine Untersuchungsstrecke fur die IEP Untersuchungen darstellt (Bach, 2020). An der
GrKa_1 wurden an der Berme Kotspuren gefunden, die mdglicherweise vom Fischotter
stammen kdnnten. Die Bricken besitzen an beide Seiten Bermen, jedoch ist das Ge-
wasser komplett verbaut. Die Ufer sind jedoch gut mit Vegetation bewachsen und kén-
nen so fir Deckung sorgen (Reuther, 2002, Kriiger, 2009). Je nach Wasserstanden, die
sehr unterschiedlich ausfallen kénnen (schrift. Schiibel Kreisverband der Wasser- und
Bodenverbande im Altkreis Wesermiinde), kann sich an der GrKa_2 (Tab. 9) eine zweite

Berme flir hohe Wasserstédnde anbieten (Reuther, 2002).

Wie auch am Grauwall-Kanal existiert an der Neuen Aue kein eindeutiger Fischotter-
nachweis, da auch sie nicht Teil, der IEP Untersuchung ist (Bach, 2020). Jedoch wurde
auch hier ebenfalls Tierkot an den Bricken NeAu_9 und NeAu_10 gesehen, bei dem es
sich méglicherweise um Fischotterlosung handeln kénnte.

An der Bricke NeAu_1 ist der Durchlass sehr klein (Bl = 0,005). Die Méglichkeit einen
Laufsteg anzubringen ist hier nicht gegeben. Als MaBnahme (Tab. 9) missen der Durch-
lass vergroéBert und die Ufer durch Abflachen und Bepflanzung optimiert werden (Kruger,
2009, Ayboga et al., 2015, Reuther, 2002).

Die Bricke NeAu_3 stellt ein groBes Hindernis dar. Es handelt sich um einen Rohrdurch-
lass mit einem Bl von 0,13 und Bermen sind nicht vorhanden. Das Konfliktpotential ist
dementsprechend hoch und die Wahrscheinlichkeit, dass diese Gberquert wird, wird als
sehr hoch eingeschatzt. Da siiddstlich der StraBBe eine Spundwand vorhanden ist, ist ein
Uberqueren der StraBe jedoch nicht méglich. Somit ist der siidliche Abschnitt der Neuen

Aue mit einer hohen Wahrscheinlichkeit fir den Fischotter nicht erreichbar und das
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Gewasser in seiner Durchgangigkeit eingeschrankt (Kriger, 2009). In der Neuaufstel-
lung des Landschaftsprogramms wurde fur die Gewasser das Ziel formuliert, die Durch-
gangigkeit fir wandernde Tiere wiederherzustellen (SKUMS, 2020a). Der Bau einer
Berme ist hier vermutlich nur im Zusammenhang mit einer Durchlassvergré3erung mog-
lich. Das Anbringen eines Laufbrettes kann ebenfalls aufgrund der Wellblechoberflache
und der Rundung des Rohrdurchlasses problematisch sein. Sollte der Bau einer még-
lichst natirlichen Berme nicht mdglich sein, kann hier der Bau eines Trockentunnels
(Tab. 9) in Betracht gezogen werden (Krtiger, Thirigen). Sollte der oben angesprochene
Tierkot vom Fischotter stammen, kdnnen diese MaBnahmen es dem Fischotter erlauben
auch weitere Flachen der Stadt als Lebensraum zu besiedeln. Fiir die Briicke NeAu 4

gelten die gleichen VerbesserungsmaBnahmen (Tab. 9).

An der Mlindung des Spadener Markfleths in die Geeste wurden Fischotternachweise
durch IEP Untersuchungen belegt (Bach, 2020), der Markfleth als Habitat soll auch er-
halten und geférdert werden (SKUMS, 2020a). Die Briicke SpMa_1 besitzt ein hohes
Konfliktpotential. Hier kann ein Laufbrett als Ubergangslésung fungieren. Langfristig
sollte eine moglichst natlrliche Berme, eventuell im Zusammenhang mit einer Durch-

lassvergroBBerung (Tab. 9), verwirklicht werden (Kruger, 2009, Ayboga et al., 2015).

Das Vorkommen von Fischottern wurde an der Geeste durch die IEP Berichte konstant
Uber die letzten Jahre bestatigt (Bach, 2012, Bach, 2017, Bach, 2020). Auch soll die
Geeste als Fischotterhabitat erhalten und geférdert werden (SKUMS, 2020a). Das Tide-
sperrwerk Ge_2 stellt einen weiteren groBen Konfliktpunkt da. Die Durchgéangigkeit ist
hier fir wandernde Tiere eingeschrankt (SKUMS, 2020a, SKUMS, 2020b). Das linke
Ufer, an dem sich eine Schleuse befindet, ist mit Spundwéanden stark befestigt und bietet
keine Aufstiegsmoglichkeit. Das rechte Ufer ist weniger stark befestigt. Hier gibt es
Holztreppen, die vom Ufer ans Wasser reichen, es jedoch je nach Wasserstand nicht
immer erreichen. Das Ufer C ist zudem stark mit Brombeeren bewachsen. Die Sperr-
werksanlage am Ufer D ist durch einen Zaun zum dahinterliegen Grundstlick getrennt.
Dieses Grundstlick weist etwas Schilfrohr auf. Durch die Holztreppen (Tab. 9) kénnte
der Fischotter ans Ufer bzw. ins Gewasser gelangen. Daflr missten die Aufgange je-
doch so lang sein, dass sie immer ins Wasser reichen. Der Zaun am Ufer D kann auch
eine Gefahr darstellen. An anderen Sperrwerken wird die Durchgangigkeit der Gewasser
z.B. durch Fischtreppen fur Tiere wieder hergestellt (Anlauf und Kemnitz, 2010). Ein
Nachweis Uber die Nutzung von Fischtreppen durch den Fischotter konnte nicht ermittelt
werden. Ob diese Mdglichkeit auch an diesem Bauwerk in Betracht gezogen werden

kann, muss gepruft werden.
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An der Miindung der Geeste in die Weser an der die Briicken Ge_7 und Ge_8 liegen, ist
diese stark befestigt (SKUMS, 2020a), wodurch hier ein Ausstieg fir den Fischotter er-
schwert bzw. unmdglich ist (Kriiger, 2009). Dieser Teil der Stadt ist sehr stark bebaut
und durch den Menschen und den Verkehr genutzt. Vegetation an den Ufern ist sehr
gering und kann somit keine Deckung und Rickzugsorte bieten (Kriiger, 2009, Reuther,
2002). MaBnahmen (Tab. 9) sind hier aufgrund der starken Bebauung kaum mdéglich. An
den Ufern A und B der Ge_7 sind Schwimmstege (Krliger, 2009) des Kanuvereins be-
festigt. Eventuell ist es mdglich hier einen durchgéngigen Steg von einem zum anderen
Ufer zu befestigen an denen der Fischotter entlanglaufen kann. An den anderen Ufern
ist bei niedrigeren Wasserstanden ein kleiner Uferstreifen aus Wasserbausteinen gege-
ben, der belaufen werden kann. Die Nutzung dieses Abschnittes des Geeste durch den
Fischotter kann aufgrund der beschriebenen Situation bezweifelt werden. (Krtiger, 2009,
Reuther, 2002).

Das Geestemiinder Markfleth soll fiir den Fischotter als Lebensraum erhalten und gefér-
dert werden, sein Vorkommen wurde hier durch die |IEP Berichte stets bestatigt (SKUMS,
2020a, Bach, 2020). An den Briicken GeMa_1, GeMa_3, GeMa_4 und GeMa_7 gibt es
sehr schmale Durchlasse, einmal in Rohr- und dreimal in Kastenform. An diesen drei
Bricken sind keine Bermen vorhanden. Der Rohrdurchlass weist eine Wellblechoberfla-
che auf wodurch das Anbringen eines Laufbrettes problematisch sein kann. Bei den Kas-
tenbriicken bieten sich auch Laufbretter als Ubergangsldsung (Tab. 9) an. Als langfris-
tige Losung sollte Uber eine DurchlassvergréBerung mit mdglichst natlrlichen Bermen
an beiden Seiten nachgedacht werden (Kriiger, 2009, Ayboga et al., 2015, Heuer, 2010).

An der Bricke GeMa_8 wurde Ende Mai/ Anfang Juni 2021 ein toter Fischotter gefunden
(Stadt Bremerhaven, 2021). Bermen sind an beiden Seiten der Briicken vorhanden, auf
der linken Seite wurde auch Tierkot gesehen, bei dem es sich méglicherweise um Fisch-
otterkot handelt. Die Nahe der Briicke zu der Briicke GeMa_9, bei der durch den IEP
Bericht immer wieder Fischotternachweise erfolgten (Bach, 2012, Bach, 2017, Bach,
2020), unterstreichen diesen Verdacht. Als MaBnahme (Tab. 9) bietet es sich hier an,
den Uferstreifen zu verbessern. Die Uferbdschung ist hier sehr steil und auch starkerer
Bewuchs kann zu mehr Deckung flihren und den Fischotter zu den Bermen hinleiten.
Auch sollte der Anschluss der Bermen im Stden der Briicke verbessert werden, da die
Ufer besonders steil sind (Kriiger, 2009, Reuther, 2002, Ayboga et al., 2015).

Der Zuflussgraben K17, der in das Geestemunder Markfleth flieBt, bietet eine Verbin-
dung zu niedersachsischen Landkreisen. Er besitzt zwei Durchlasse in Rohr- und Kas-
tenform, die ein hohes Konfliktpotential aufweisen. Der Rohrdurchlass GrK17_1 bietet

aufgrund seiner Enge, die durch seinen Bl von 0,026 noch unterstrichen wird, keine
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Méglichkeit ein Laufbrett als Ubergangslésung zu benutzen. Eine DurchlassvergroBe-
rung (Tab. 9) oder ein Trockentunnel kénnen hier das Konflikipotential verringern. Eine
Optimierung des Uferstreifens durch Bepflanzung kann dieses noch weiter verbessern
(Krtiger, 2009, Reuther, 2002, Ayboga et al., 2015).

Die Briicke GrK17_2 gehért zu der Autobahn A27. An beiden Seiten der Autobahn be-
finden sich Larmschutzwéande und verhindern so, dass Fischotter auf die Fahrbahn ge-
langen kénnen. Jedoch wird dadurch ahnlich wie bei der NeAu_3 die Durchgangigkeit
und Vernetzung verschiedener Gewasser flr wandernde Tiere behindert (Reuther,
2002). Wie im Landschaftsprogramm festgehalten, soll die Durchgangigkeit geférdert
werden (SKUMS, 2020a). Hier kann eventuell schon ein Laufbrett Abhilfe bieten. Aber
auch hier gilt, dass dies nur eine Ubergangsldsung darstellt. Langfristig (Tab. 9) sollte
auch hier tber eine Durchlassvergréf3erung oder einen Trockentunnel nachgedacht wer-
den, um so die Durchgéangigkeit fir wandernde Tiere wiederherzustellen (Kriiger, 2009,
Reuther, 2002, Ayboga et al., 2015, Heuer, 2010).

An der Rohr wurde Uber die letzten IEP Berichte das Vorkommen von Fischottern bestéa-
tigt. Auch sollen die Rohr und die Rohrniederung als Lebensraum fur den Fischotter er-
halten bleiben (SKUMS, 2020a, Bach, 2020). An der Ro_2 und der Ro_6 befinden sich
Laufbretter, die jedoch verbesserungswirdig (Tab. 9) sind. So sollten diese ndher an
den Wasserspiegel gesetzt werden (mundlich Bach). Auf lange Sicht sind auch hier még-
lichst natiirlich gestaltete Bermen die beste MaBnahme (Ayboga et al., 2015).

Die Briicke Ro_7 ist ein Rohrdurchlass, der keine Berme besitzt, daher ist das Konfliki-
potential hier hoch. Das Anbringen eines Laufbretts kann sich aufgrund der Wellblech-
oberflache und der Rundung des Rohrdurchlasses als problematisch darstellen (Ayboga
et al., 2015, Krager, 2009). Auch hier sollte langfristig (Tab. 9) eine mdglichst natirliche
Berme gebaut werden. Dafur kann eine DurchlassvergréBerung von Noten sein (Ayboga
et al., 2015, Krlger, 2009, Heuer, 2010).

Die Alte Lune gilt auch als Fischotterhabitat und soll als solches erhalten und geférdert
werden (SKUMS, 2020a). An der AlLu_4 kann als kurzfristige L&sung ein Laufbrett die-
nen. Langfristig sollte eine Berme (Tab. 9) gebaut werden. Dazu kann eine Durchlass-
vergréBerung notwendig sein (Ayboga et al., 2015, Krtiger, 2009). Auch sollten die Ufer
gesaubert werden: besonders an Ufer A lagen neben anderem Mull auch Stacheldraht-
zaunreste. Die Brlicke AlLu_5 ist ein Rohrdurchlass, der eine Berme besitzt. Jedoch ist
diese nicht mit dem Wasser verbunden. Dieser Mangel sollte mit Aus- und Einstiegshil-

fen behoben werden (Krlger, 2009).
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Tabelle 9: Ubersicht der MaBnahmenvorschlage

GrKa_1 Eventuell Berme fiir hohe Wasserstande nachristen

GrKa_2 Berme flir hohe Wasserstédnde nachriisten
Uferstreifen optimieren

NeAu_1 DurchlassvergréBerung mit nattirlichen Bermen
Uferstreifen optimieren

NeAu_2 Eventuell Bermen an beiden Ufern
Uferstreifen optimieren

NeAu_3 DurchlassvergréBerung mit nattirlichen Bermen
Trockentunnel

NeAu_4 DurchlassvergréBerung mit nattirlichen Bermen

NeAu_5 Staustufe entfernen

NeAu_6 DurchlassvergréBBerung mit nattirlichen Bermen
Uferstreifen optimieren

NeAu 7 Bermen an beiden Ufern anbringen
Uferstreifen optimieren

NeAu_8 Kartierung war nicht méglich, daher auch keine MaBnahmen Vorschlage

NeAu_9 Berme ausbessern

NeAu_10 Berme ausbessern

SpMa_1 DurchlassvergréBerung mit natiirlichen Bermen

SpMa_2 DurchlassvergréBerung mit natiirlichen Bermen

Ge_1 Uferstreifen optimieren

Ge 2 Umgehungsgewasser/Fischtreppe

Ge_ 3 Berme flir Hochwasser
Uferstreifen optimieren

Ge_4 Uferstreifen optimieren

Ge 5 Keine MalBnahmen notwendig

Ge 6 Berme an beiden Ufern anbringen
Uferstreifen optimieren

Ge_ 7 Schwimmende Stege als Berme

Ge_8 Keine MaBBnahmen méglich

GeMa_1 DurchlassvergréBBerung mit moglichst nattrlichen Bermen
Uferstreifen optimieren

GeMa_2 Bermen reparieren/erweitern
Uferstreifen optimieren

GeMa_3 DurchlassvergréBerung mit mdglichst natirlichen Bermen
Uferstreifen optimieren

GeMA_4 DurchlassvergréBerung mit mdglichst naturlichen Bermen
Uferstreifen optimieren
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GeMa_5

Méglichst natlrliche Bermen anbringen

Uferstreifen optimieren und Staustufe entfernen

GeMa_6 Keine MaBnahme erforderlich

GeMa7 DurchlassvergréBerung mit mdglichst natirlichen Bermen
Uferstreifen optimieren

GeMa_8 Bermenanschluss verbessern
Uferstreifen optimieren

GeMa_9 Uferstreifen optimieren

GrK17_1 DurchlassvergréBerung mit mdglichst natiirlichen Bermen
Uferstreifen optimieren

GrK17_2 DurchlassvergrdBerung mit moglichst natrlichen Bermen
Uferstreifen optimieren, Trockentunnel

Ro_1 Mdglichst natiirliche Bermen anbringen

Ro 2 Berme naher an den Wasserspiegel setzen durch mdéglichst natirliche
Berme ersetzen
Uferstreifen optimieren

Ro_3 Berme ausbauen fiir hohe Wasserstande
Uferstreifen optimieren

Ro_4 Méglichst natlrlichen Bermen anbringen
Uferstreifen optimieren

Ro 5 Keine MaBnahmen erforderlich

Ro_6 Berme naher an den Wasserspiegel setzen durch mdéglichst natirliche
Berme ersetzen
Uferstreifen optimieren

Ro_7 DurchlassvergréBerung mit moglichst nattrlichen Bermen

AlLu_1 Keine MaBnahmen erforderlich

AlLu_2 Keine MaBnahmen erforderlich

AlLu_3 Mdglichst natiirliche Bermen anbringen
Uferstreifen optimieren

AlLu_4 DurchlassvergréBerung mit moglichst nattirlichen Bermen
Uferstreifen optimieren

AlLu_ 5 Anschluss der Berme ins Wasser verbessern
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7. Fazit

Durch die vorliegende Arbeit konnte aufgezeigt werden, dass 33 der untersuchten Bru-
cken in Bremerhaven aufgrund ihrer Bauart ein erhdhtes Risiko fir den Fischotter dar-
stellen. Der Innenraum ist in vielen Fallen zu klein und daher nicht fischottergerecht, gute
Bermen gab es nur an 10 von 45 untersuchten Briicken. Insgesamt gibt es 26 Konflikt-
punkte, an denen eine mittlere oder hohe Geféahrdung besteht. 14 der untersuchten Bri-
cken, die durch Kraft- und Schienenfahrzeuge genutzt werden, haben ein hohes Kon-
fliktpotential. Dabei stechen besonders die Briicken NeAu_3, Ge_2 und GrK17_3 her-
aus. An diesen Punkten ist die Durchgéngigkeit fir wandernde Tiere, wie den Fischotter
nicht gegeben, bzw. stark eingeschrankt. Es wird empfohlen diese Punkte durch gezielte
BaumaBnahmen wie Trockentunnel und Umgehungsgewasser, zu beheben. Dadurch
kénnen Gewasser wieder ihre Funktion als Biotopverbund erfiillen und Verbindungsele-
mente fur den Lebensraum des Fischotters darstellen. Mit diesen MaBBnahmen wirden
die Ziele der Stadt Bremerhaven umgesetzt werden, die Geeste als Lebensraum zu er-
halten und zu férdern, sowie die Durchgangigkeit der Gewasser wieder herzustellen. Fir
eine Erreichung dieser Ziele ist eine schnelle und langfristige Lésung entscheidend. Ne-
ben diesen Briicken, verhindert das Fehlen von ottergerechten Unterquerungsmaéglich-
keiten an weiteren 23 Verkehrsbriicken ein gefahrloses Passieren nicht nur fir den
Fischotter. Erhalt und Férderung des Gewésserlebensraums gilt daher ebenso am
Geestemiinder Markfleth, der Rohr und der Alten Lune, an denen sich auch Brlicken mit
Konfliktpunkten befinden, wie etwa GeMa_1, GeMa_3, GeMa_8, die Briicken des nah
gelegenen Graben K17, Ro_2, Ro_6, Ro_7, AlLu_4 und AlLu_5. An diesen Punkten be-
steht ebenfalls Handlungsbedarf.

Die Neue Aue und der Grauwall-Kanal sind bisher nicht Teil der Untersuchung des IEPs.
Bei der Kartierung sind an beiden Gewassern Kotspuren gefunden worden, die jedoch
nicht eindeutig zugeordnet werden konnten. Aufgrund dieser Sachlage wird an dieser
Stelle empfohlen, beide Gewésser in weitere IEP Untersuchungen mit aufzunehmen.

In der Diskussion wurde bereits beschrieben, dass schon durch einfache Holzlaufbretter
die Gefahr an vielen Stellen minimiert werden kann. Diese MaBnahme sollte als Uber-
gangsldsung genutzt werden. Jedoch muss hier nochmals betont werden, dass dies nur
eine Ubergangsldsung und keinesfalls als eine finale Lésung fiir die Konfliktpunkte an-
zusehen ist. Durch den Umbau der Durchlasse mit einer Berme aus Steinen und Erde
oder auch den Bau von Trockentunneln, profitiert nicht nur der Fischotter, sondern auch
andere Tiere. Das Beheben der Konfliktpunkte hat daher einen direkten Einfluss auf den

allgemeinen Naturschutz.
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Neben der Verbesserung der Bricken muss auch die Aufklarung der Bevdlkerung vo-
rangetrieben werden. Der Fischotter wird wegen seines Aussehens von vielen Men-
schen als ein sympathisches und niedliches Tier angesehen. MaBnahmen zu seinem
Schutz kénnen dazu beitragen, dass auch andere Tierarten profitieren. Die Aufklarung
Uber den Fischotter kann in verschiedenen Formen durchgefihrt werden. Instrumente
dafir kbnnen QR Codes/Schilder an Wanderwegen sein, Projekte an Schulen oder auch
andere Informationsveranstaltungen, in denen Uber den Lebensraum und die Gefahren,
die vom Menschen fur den Fischotter ausgehen und wie diese verhindert werden kén-
nen, aufgeklart wird.

Des Weiteren sind nicht nur Briicken ein Problem fir den Fischotter. Verunreinigte Ge-
wasser und fehlende Strukturvielfalt der Ufer sorgt ebenfalls flir einen Rickgang der
Fischotterpopulation. In dem Landschaftsprogramm der Stadt Bremerhaven wurden Be-
strebungen zur Verbesserung der Gewasser festgehalten. Die Gewasser selbst waren
nicht Gegenstand dieser Arbeit, nur das Ufer und das Gewasser in Briickennahe wurde
mit betrachtet. Da bei den meisten Brlicken neben dem Anbringen einer Berme als MaB3-
nahme die Optimierung des Uferrandstreifens empfohlen wurde, gibt diese Arbeit einen
kleinen Einblick in diese Richtung. Eine Verbesserung der Gewéasser, geman der WRRL
kann sich daher sehr positiv fir den Fischotter auswirken. Auch da fiir die Spadener und
Geestemiinder Marktflethe, Geeste, Rohr und Lune als Ziel formuliert wurde, diese als

Lebensraum flir den Fischotter zu erhalten.

Der Fischotter war 2021 das Tier des Jahres, um das 6ffentliche Interesse auf die Prob-
leme der Art zu lenken. Das Jahr ist vorbei und hat durch einen ersten Fotonachweis im
Stadtgebiet und einen Totfund kurze Zeit spater in unmittelbarer Nahe die Naturschutz-
behdrde in Bremerhaven sensibilisiert. Als Ausblick kann gehofft werden, dass die Er-
gebnisse dieser Arbeit durch die Offenlegung der Konfliktpunkte langfristig zu einer Ver-
besserung der Situation des Fischotters in der Stadt Bremerhaven beitragen kénnen.
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Anhang 1 Kartierbogen: Vorlage

Erfasser
Datum ‘ Uhrzeit ‘

FlieBgewasser

Lage der Briicke
GPS ETRS89/ HW RW
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB-Nr.
(Amt fiir Stra3en-
und Briickenbau)

Lageplan

Wasserstand am Tag der Erfassung

Gewasserbreite [m] Gewassertiefe [m]
(WebOffice)
Flusslauf

Storfaktoren im Gewasser

Intensitét der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehérde)

XI



i B

M-

Ufervegetation

Ufergestaltung

Zuganglichkeit
des Ufers fiir Per-
sonen

Sichtbare anthro-

pogene Stérung

Tiefe[m]
(WebOffice)

Lichte Breite [m]
(WebOffice)

Lichte Hohe [m]

Briickenindex

Hauptnutzung

Briickentyp

Beschaffenheit
der Gewassersohle

Links

Rechts

Bermenbreite [m]

Beschaffenheit

Verfuigbarkeit

Anschluss ans Ufer

Bermenneigung

Trockentunnel

XIV




Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

StraBentyp

Nr.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h]

Beleuchtung

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den
Fischotter

Geringe Geféahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Weitere MaBnahmen

XV



Anhang 2: Grauwall-Kanal

Kartierbogen: GrKa_1

Erfasser Nora Milchert

Datum 08.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:05
FlieBgewasser Grauwall-Kanal

Lage der Briicke | Grauwall-Kanalbriicke Wirtschaftsweg (Zur Neuen Aue)

GPS ETRS89/ HW 5939377,20 RW 469525,36
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2317-603
(Amt flr StraBen-
und Briickenbau)

Lageplan
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B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Gewsssermerkmale (ca. 30 m oberhalb und untethalb der Brilcke) |
Wasserstand am Tag der Erfassung Niedrig
Gewasserbreite [m] ca. 22 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Begradigt und befestigt
Stoérfaktoren im Gewéasser Keine
Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden.
(Untere Naturschutzbehdrde)
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des Ufers fiir Per-
sonen

lich wegen Zaun

ganglich wegen
Zaun

. m . A B C D
-
Ufervegetation Geholze, Gehdlze, Geholze, Geholze,
Réhricht, Réhricht, Réhricht, Réhricht,
Krauter Krauter, Krauter Krauter
Ufergestaltung Befestigt mit Ve- Befestigt mit Ve- Befestigt mit Ve- | Befestigt mit Ve-
getation getation getation getation
Zuganglichkeit Schlecht zugang- | Gut zugénglich Schlecht zu- Schlecht zugang-

lich wegen Zaun

Sichtbare anthro-

pogene Stérung

MaBig

MaBig

Gering

Gering

Tiefe[m] ca.5
(WebOffice)

Lichte Breite[m] ca. 39
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 3,07
Briickenindex 23,9

der Gewassersohle

Hauptnutzung FuBgénger und Radfahrer, fur landwirtschaftliche Maschinen
Briickentyp Pfeiler
Beschaffenheit Verbaut

(Foto: Milchert, 2021)
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Links Rechts
Bermenbreite [m] >0,3 >0,3
Beschaffenheit Gepflastert Gepflastert

Verfugbarkeit

Bei sehr hohen Wasserstan-
den kann sie tberschwemmt

werden

Bei sehr hohen Wasserstan-
den kann sie Gberschwemmt

werden

Anschluss ans Ufer

Anschluss mit Deckung

Anschluss mit wenig Deckung

Bermenneigung ca. 20° Nach Schatzung auch um die
20°
Trockentunnel Nicht vorhanden Nicht vorhanden

(Foto: Milchert, 2021)

Berme ist vorhanden und die Nutzung der Briicke ist sehr gering bei

Geringe Gefahrdung
Tag durch FuBganger und Radfahrer

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten Eventuell Berme fiir Hohe Wasserstéande anbringen

Weitere MaBnahmen Keine
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Verdacht auf Fischottervorkommen (Fotos: Milchert, 2021)
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Kartierbogen: GrKa_2

Erfasser Nora Milchert
Datum 08.11.2021 ‘ Uhrzeit | 11:26
FlieBgewéasser Grauwallkanal

Lage der Briicke | WursterstraBe

GPS ETRS89/ HW 5938961,88 RW 469373,42
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2317-602

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

ehem. Imsum.
Oberfeuer
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B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Gewsssermerkmale (ca. 30 m oberhalb und unterhalb der Briicke) |
Wasserstand am Tag der Erfassung Niedrig
Gewasserbreite [m] ca. 22 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Begradigt und befestigt
Storfaktoren im Gewasser Von der Briicke zwei Betonpfeiler
Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden.
(Untere Naturschutzbehdrde)
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. m . A B (o] D
-
Ufervegetation Geholze, Roh- Wenig Vegetation | Straucher, Ge- Geholze,

richt, Krauter,
Straucher

Geholze, Strau-
cher, Krauter

holze, Krauter,
Brombeere, R6h-
richt

Schilf, Réhricht,
Krauter,
Brombeere

Ufergestaltung Befestigt mit Ve- Befestigt mit Ve- Befestigt mit Ve- Befestigt mit Ve-

getation getation getation getation
Zuganglichkeit Gut zuganglich Schwer zugéng- Schwer zugéang- Schwer zugéng-
des Ufers fiir Per- lich lich (Zaun mit Tor) | lich (Zaun mit Tor)
sonen (Privatgrundstiick)

Sichtbare anthro-
pogene Stérung

MaBig

MaBig bis Gering

Gering

Gering

Tiefe[m] ca. 13
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 44
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 3,30
Briickenindex 11,2
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Pfeilerbriicke mit zwei Pfeilern im Wasser

Beschaffenheit
der Gewassersohle

Verbaut

(Foto: Milchert, 2021)

1 Lk:! A
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Links Rechts
Bermenbreite [m] >0,3 >0,3
Beschaffenheit Gepflastert Gepflastert
Verfligbarkeit Uberwiegend trocken Uberwiegend trocken

Bei Hochwasser Uberflutet Bei Hochwasser Uberflutet
Anschluss ans Ufer Anschluss wenig Deckung Anschluss mit Deckung
Bermenneigung 20° Auch ca. 20°

Ufer nicht zuganglich

Trockentunnel Nicht vorhanden Nicht vorhanden

(Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] ca. 8 StraBentyp | Gemeindestra- Nr. k.A.
(WebOffice) Ben

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Ostlich der Briicke: Gerade
Westlich der Briicke: Kommt eine Kurve

Frequentierung (DTV) 6000 (maBig)
(Stadtplanungsamt)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50
Beleuchtung Ist vorhanden

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den | Gut
Fischotter

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung X | Bei hohen Wasserstdnden kann die Berme Uberflutet werden, die
StraBe ist gut zu erreichen

Hohe Gefahrdung
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Bermen nachriisten Berme fir Hohe Wasserstédnde anbringen

Weitere MaBnahmen Ufer B starker bepflanzen fiir mehr Deckung Zugang zur StraBBe erschwe-
ren

k.A.
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Anhang 3: Neue Aue

Kartierbogen: NeAu_1

Erfasser Nora Milchert

Datum 05.11.2021 ‘ Uhrzeit | 10:36
FlieBgewasser Neue Aue

Lage der Briicke | Auedurchlass Am Twischkamp

GPS ETRS89/ HW 5935331,76 RW 471956,41
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-696
(Amt flr StraBen-
und Briickenbau)

Lageplan
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T e
3

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

[ ¥ N
C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]
(Wasserbehorde)

-0,52 + 30 cm Stauschwelle

Gewasserbreite [m] ca. 3,6 Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Begradigt, stellenweise befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitédt der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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Réhricht

Roéhricht

Roéhricht

. |_‘ . A B Cc D
1
-
Ufervegetation Wanderweg, Wanderweg, Grundstlicks- Gehélze und
An der Uferbd- An der Uferb6- grenze Grundstlicks-
schung Gras und | schung Gras und | An der Boschung | grenze

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

ropogene Sto-

rung

Zugénglichkeit Gut zugéanglich Gut zuganglich Schwer zugéng- Schwer zugéng-
des Ufers fiir Jedoch steile B6- | Jedoch steile B6- | lich lich

Personen schung schung Grundstiick Grundstlck
Sichtbare anth- MaBig MaBig MaBig bis Stark MaBig bis Stark

Tiefe[m] ca. 15,0
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 0,80
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 0,10
Briickenindex 0,005

Hauptnutzung

Autos und FuBganger:Innen/ Radfahrer:Innen

Briickentyp

Rohrdurchlass

Beschaffenheit
der Gewassersohle

k.A.

s LC

(Foto: Milchert, 2021

XXVIII




Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca. 3,5 bis 4,0 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Westlich der Briicke: Kreuzung

Ostlich der Briicke: Gerade

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

100 (gering)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] 30

Beleuchtung

Ist vorhanden

Fischotter

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

X | Rohrdurchlass, der keine Berme besitzt, die Fahrbahn kann gut er-

reicht werden, wird jedoch nur gering durch Autos genutzt

Bermen nachriisten

Naturlich gestaltete Bermen anbringen (Wasserbausteine)

Weitere MaBnahmen

Den Durchlass vergréBern

Uferstreifen optimieren (Ufer abflachen und Vegetation anpflanzen)
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Kartierbogen: NeAu_2

Erfasser Nora Milchert
Datum 21.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 11:50
FlieBgewéasser Neue Aue

Lage der Briicke | Neue Auenbriicke Hebbelweg

GPS ETRS89/ HW 5936139,87 RW 471869,38
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-698

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

=il b ay
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B (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,52 + 30 cm Stauschwelle

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca.5 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, stellenweise befestigt

Storfaktoren im Gewéasser Keine

Intensitat der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
(Untere Naturschutzbehdrde)
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1 B A B Cc D
u

Ufervegetation | Gehodlze, Krauter, | Wanderweg, Wanderweg, Geholze, Krauter,

Straucher An der Uferbd- An der Uferbd- Stréucher, Brom-

schung Gras und schung Cras, beere
Krauter Kréuter und Réh-
richt,
Brombeere

Ufergestaltung | Naturnah/ingeni- | Naturnah/ ingeni- Naturnah/ ingeni- Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch
Zuganglichkeit | Gut zuganglich Gut zugénglich Schwer zuganglich | Schwer zugénglich
des Ufers fiir Jedoch steile B6- | Jedoch steile Bo-
Personen schung schung
Sichtbare anth- | MaBig MaBig Gering Gering
ropogene Sto-
rung

[ErickenEseR

Tiefe[m] ca. 2,8
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca.7,2
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 0,9
Briickenindex 2,31
Hauptnutzung FuBganger/ Radfahrer
Briickentyp Kastenbricken
Beschaffenheit k.A.
der Gewéassersohle

(Foto: Milchert, 2021)
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Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefdahrdung

X | Keine Bermen vorhanden, keine Nutzung durch den StraBenverkehr

Bermen nachriisten

Naturlich gestaltete Bermen anbringen oder Laufbretter

Weitere MaBnahmen

Uferrandstreifen optimieren (Bepflanzung des linken Ufers (A und B))

k.A.
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Kartierbogen: NeAu_3

Erfasser Nora Milchert
Datum 05.11.2021 | Uhrzeit ‘ 11:18
FlieBgewéasser Neue Aue

Lage der Briicke

Durchlassbauwerk Neue Aue Hafenzufahrt Alfred-Wegener-StraBe

(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

GPS ETRS89/ HW 5936743,15 RW 471987,89
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-737

Lageplan

Nordsee-
stadion
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A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,52 + 30 cm Stauschwelle

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] ca.7,5 Gewadssertiefe [m] k.A
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitat der Gewésserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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TD? A B Cc D

Ufervegetation | Krauter, Stauden, | Roéhricht, Krauter Krauter, Stauden, Geholze, Mahd
Réhricht, Gehdlze Réhricht, Gehdlze | (Réhricht)

Ufergestaltung | Naturnah/ingeni- | Naturnah/ ingeni- Naturnah/ ingeni- Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch

Zuganglichkeit | Gut zuganglich Schwer zuganglich | Gut zugénglich Schwer zugéanglich

des Ufers fiir Trampelpfad Trampelpfad

Personen

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering

ropogene Sto-

rung

[Eckenems .

Tiefe[m] ca. 35,5

(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 4,5

(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,0

Briickenindex 0,13

Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Rohrdurchlass

Beschaffenheit k.A.

der Gewéssersohle
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(Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] ca. 10,0 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.
(WebOffice)

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Sudlich der Briicke: Gerade
Nordlich der Briicke: Kreuzung mit Ampel

Frequentierung (DTV) 250 (gering)

(Stadtplanungsamt)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung Ist vorhanden

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Von Siiden nach Norden schlecht, da hier eine Spund-
Fischotter wand den Weg versperrt. Von Norden nach Siiden ist

es mdglich auf die Fahrbahn zu kommen, doch die
Spundwand hindert ihn daran, das andere Ufer zu errei-

chen

Geringe Gefahrdung
Mittlere Gefahrdung
Hohe Gefahrdung X | Von Nord nach Sid gibt es nur die Mdglichkeit Giber die Stra3e wo

er gegen eine Spundwand |auft
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Bermen nachriisten Kurzfristig: Holzberme

Langfristig: Natlrlich gestaltete Bermen anbringen (Wasserbausteine)
Weitere MaBnahmen DurchlassvergréBern

Trockentunnel
k.A.
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Kartierbogen: NeAu_4

Erfasser Nora Milchert

Datum 05.11.2021 ‘ Uhrzeit | 12:04
FlieBgewasser Neue Aue

Lage der Briicke | Auebriicke Cherbourger Stral3e

GPS ETRS89/ HW 5936832,04 RwW 471946,14
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB- Nr. | 2417-709

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

R N =t
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Q ﬂ |€I{J avs g-

Mordsee-
stadion
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D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,52 + 30 cm Stauschwelle

(Wasserbehérde)

Gewasserbreite [m] ca. 9,5 Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitédt der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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Ufervegetation

Réhricht, Krauter

Rohrichte, GebU-
sche, Gehdlze

Geholze, Mahd
(Réhricht)

Rohrichte, GebU-
sche, Gehdlze

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni- Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Zuganglichkeit
des Ufers fiir
Personen

Schwer zugang-
lich

Schwer zugéanglich | Schwer zugénglich

Schwer zugéanglich

Sichtbare anth-
ropogene St6-
rung

Gering

Gering Gering

Gering

Tiefe[m] ca. 19,5
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 3,5
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,0
Briickenindex 0,18
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Rohrdurchlass

Beschaffenheit

der Gewéassersohle

k.A.

3 ";'\‘ - 1/

(Foto: Milchert, 2021)
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Fahrbahnbreite [m] ca. 8,5 StraBentyp | GemeindestraBen Nr. k.A.
(WebOffice)

Fahrbahnverlauf vor und nach der Westlich der Bricke: leicht kurvig

Briicke Ostlich der Briicke: Kreuzung mit Ampel

Frequentierung DTV
(Stadtplanungsamt)

11300 (stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Momentan 30, wegen Baustelle

Beleuchtung

Ist vorhanden

Fischotter

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefahrdung

X | Gute Erreichbarkeit flir den Fischotter, die StraBe ist stark befahren
vor allem durch LKW und es ist keine Berme vorhanden nur ein
Rohrdurchlass

Bermen nachriisten

Kurzfristig: Holzberme
Langfristig: Natirlich gestaltete Bermen anbringen (Wasserbausteine)

Weitere MaBnahmen

Durchlass vergréBern
Trockentunnel
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Kartierbogen: NeAu_5

Erfasser Nora Milchert
Datum 06.01.2022 ‘ Uhrzeit ‘ 14:33
FlieBgewéasser Neue Aue

Lage der Briicke | Rad- und Gehwegbriicke Aueteich

GPS ETRS89/ HW 5937449,58 RW 471669,92
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-739

(Amt fur StraBen-

und Briickenbau)

Lageplan

‘ BMX.
{ SportplatzPar

cours

A
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B (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,52 + 30 cm Stauschwelle

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] ca. 55 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Staustufe

Intensitét der Gewasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden

. A B C D

-

Ufervegetation | Gehdlze, Roh- Gehdlze, Roh- Geholze, Réh- Gehdlze, Roh-
richte richte richte, Wiese richte, Wiese

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Zuganglichkeit | Stellenweise

des Ufers fiir schwer zugang-

Personen lich

Stellenweise
schwer zuganglich

Gut zuganglich

Gut zugénglich
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Sichtbare anth- | Gering Gering MaBig MaBig
ropogene Sto-

rung

Tiefe[m] ca. 4,0
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 10,5
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 1,0
Briickenindex 2,63
Hauptnutzung FuBganger/ Radfahrer

Briickentyp Kastenbriicke
Beschaffenheit k.A.
der Gewassersohle

Briicke und Fischtreppe westlich der Briicke (Fotos: Milchert, 2021)

Geringe Gefdahrdung X | Wird nicht durch Autos befahren, das linke Ufer (B und A) hat eine

Fischtreppe, an der er entlanglaufen kann, Hundewiese ist ein Stér-
faktor auch die Staustufe stellt ein Hindernis dar

Mittlere Gefahrdung
Hohe Gefdahrdung

XLV



Bermen nachriisten Naturlich gestaltete Bermen anbringen (Wasserbausteine)

Weitere MaBnahmen Staustufe entfernen

Uferstreifen optimieren

XLVI



Kartierbogen: NeAu_6

(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

Erfasser Nora Milchert

Datum 05.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:42
FlieBgewéasser Neue Aue

Lage der Briicke | Neue Auebriicke Wurster StraBBe

GPS ETRS89/ HW 5937657,90 RW 471712,85
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-710

Lageplan

i ax- 2
|Sponp!atzpa'C°L?' ﬂ:, Q
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B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,52

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] 53 Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewésser Keine

Intensitéat der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
(Untere Naturschutzbehdrde)
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Ufervegetation

Krauter, Stauden,
Geholze, Réh-
richte

Geholze, Gras,

Brombeergebiisch,

Roéhrichte, BEG

Krauter, Stauden,
Gehdlze, Réh-
richte, Wanderweg

Gras, Krauter,
Stauden, Gehélze
hinter denen liegt
ein Wanderweg

Ufergestaltung

ingenieurbiolo-
gisch
Naturbelassen

ingenieurbiolo-
gisch
Naturbelassen

ingenieurbiolo-
gisch
Naturbelassen

ingenieurbiolo-
gisch
Naturbelassen

Zuganglichkeit
des Ufers fiir

Stellenweise

schwer zugang-

Gut

Stellenweise
schwer zuganglich

Gut

Personen lich

Sichtbare anth- | Gering MaBig Gering MaBig
ropogene St6- BEG Wanderweg
rung Steile Ufer Steile Ufer

Tiefe[m] ca. 37,0
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 3
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,0
Briickenindex 0,081
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Rohrdurchlass

Beschaffenheit

der Gewassersohle

k.A.

(Foto: Milchert, 2021)
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Fahrbahnbreite [m] ca. 9,0
(WebOffice)

StraBentyp | Gemeindestral3en Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Brii-
cke

Gerade, gut einsehbar,

Auf der Nordwestseite ist die Ausfahrt des Grauen Walls
(Mulldeponie Gelénde) eine Durchfahrt der StraBe ist nur
bis hier erlaubt

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

2000 (maBig)

Hochstgeschwindigkeit [km/h]

Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Fischotter

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung X | Es ist keine Berme vorhanden, durch den Rohrdurchlass wird der

Fischotter gezwungen hier tGber die StraB3e zu laufen
Die StraBe ist nicht stark befahren

Bermen nachriisten Kurzfristig: Holzberme

Langfristig: Natirlich gestaltete Bermen anbringen (Wasserbausteine)

Weitere MaBnahmen Durchlass vergréBern

Uferstreifen optimieren (Ufer abflachen)

k.A.




Kartierbogen: NeAu_7

Erfasser Nora Milchert
Datum 05.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 13:17
FlieBgewéasser Neue Aue

Lage der Briicke | Neue Auebriicke Rangierbahnhof Speckenblittel

GPS ETRS89/ HW 5938774,57 RW 471415,00
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-740

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

LI



B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,52

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 7,0 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitat der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

LIl




\H-

i

JQC

Ufervegetation

Rohrichte, Ge-
holze

Rohrichte, Ge-
holze

Gemaht, StraBe
(vermutlich ahnli-
che Vegetation wie
die anderen Ufer)

StraBe, Gemaht
(vermutlich ahnli-
che Vegetation wie
die anderen Ufer)

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Zugénglichkeit | Schwer durch ei- | Gut Schwer Gut

des Ufers fiir nen Zaun

Personen

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering
ropogene St6- | Zaun vom Steile Ufer Steile Ufer
rung Schrottplatz

Tiefe[m]
(WebOffice)

ca. 6,0

Lichte Breite [m]
(WebOffice)

ca. 6,7

Lichte Hohe [m]

ca. 1,5

Briickenindex

1,68

Hauptnutzung

StraBenverkehr

Briickentyp

Kastenbriicke

Beschaffenheit

der Gewassersohle

k.A.

(Foto: Milchert, 2021)

LI



Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca. 4,5 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr.

k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Noérdlich der Briicke: Kreuzung

Sudlich der Briicke: Gerade

Frequentierung (DTV) k.A.(gering)
(Stadtplanungsamt)
Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Fischotter

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefahrdung

X | Keine Berme vorhanden

Bermen nachriisten

NatUrlich gestaltete Bermen anbringen (Wasserbausteine)

Weitere MaBnahmen

Uferstreifen optimieren (Ufer abflachen, bepflanzen)

LIV




Kartierbogen: NeAu_8

Erfasser Nora Milchert

Datum 08.11.2021 | Uhrzeit ‘ 12:40
FlieBgewéasser Neue Aue

Lage der Briicke | DB Briicke Contt. Std/Gleis

GPS ETRS89/ HW 5939058,67 RW 470591,94
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2317-609

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

LV



HiT

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,52

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 6,5 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung

(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

Anhand eines

Anhand eines Luft-

eurbiologisch eurbiologisch

eurbiologisch

Luftbildes bildes
Ufervegetation | Rohricht Réhricht Réhricht Maht (Réhricht)
Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

LVI




des Ufers fir | lich
Personen

Zugénglichkeit | Schwer zugang- | Schwer zugénglich

Schwer zuganglich

Schwer zugéanglich

Sichtbare anth- | Gering Gering
ropogene St6-
rung

Gering

Gering

Tiefe[m]
(WebOffice)

ca. 7,0

Lichte Breite [m]
(WebOffice)

ca. 8,0

Lichte Hohe [m]

k.A

Briickenindex

K.A.

Hauptnutzung Schienenverkehr
Briickentyp Kastenbriicke
Beschaffenheit k.A.

der Gewassersohle

Fahrbahnbreite [m] ca. 4,6 StraBentyp | k.A. k.A.
(WebOffice)

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke Schienenverkehr

Frequentierung (DTV) 15 (gering)

(Stadtplanungsamt)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Schienenverkehr

Beleuchtung k.A.

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Fischotter | k.A.

Geringe Gefahrdung k.A.
Mittlere Gefadhrdung k.A.
Hohe Gefahrdung k.A.

LVl




Bermen nachriisten Beurteilung erst nach Begehung

Weitere MaBnahmen

LVl



Kartierbogen: NeAu_9

Erfasser Nora Milchert

Datum 08.11.2021 | Uhrzeit ‘ 12:35
FlieBgewéasser Neue Aue

Lage der Briicke | DB/Briicke Contt. Nord/Gleis

GPS ETRS89/ HW: 5939144,86 RW 470563,57
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2317-608

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

LIX



B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,52

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] ca. 6,5 Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewéasser Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
(Untere Naturschutzbehdrde)

LX



Grundraumung

A B Cc D
Ufervegetation | Rdhricht Réhricht Gemaht (Réhricht) | Gemaht (Réhricht)
Stréucher Stréucher Eventuell auch Eventuell auch

Grundraumung

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

ropogene St6-
rung

Zuganglichkeit | Nicht zuganglich Schwer Nicht zugénglich Gut wegen der
des Ufers fiir wegen der Bahn wegen der Bahn Mahd
Personen

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering

Tiefe[m] ca. 10,0
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 8,0
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 2,30
Briickenindex 1,84

der Gewassersohle

Hauptnutzung Schienenverkehr
Briickentyp Kastenbriicke
Beschaffenheit k.A.

(Foto: Milchert, 2021

)

LXI




Links Rechts
Bermenbreite [m] ca. 0,7 0,7
Beschaffenheit Gepflastert Gepflastert

Pflasterung defekt dadurch
ist sie gut begehbar

Verflugbarkeit

Uberwiegend trocken

Uberwiegend trocken

Anschluss ans Ufer

Anschluss beidseitig mit De-
ckung

Sidseite kann nicht beurteilt
werden

Anschluss beidseitig mo-
mentan ohne Deckung
(Mahd)

Sidseite kann nicht beurteilt
werden

Bermenneigung

Durch den Defekt ebener
Bereich

Ca. 35°%eine Ebenen Berei-
che

Trockentunnel

Nicht vorhanden

Nicht vorhanden

Berme rechts

Berme links (Fotos: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] 7.5
(WebOffice)

StraBentyp

Schiene Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke

Schienenverkehr

Frequentierung DTV
(Stadtplanungsamt

70 (gering)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h]

Schienenverkehr

(Ort eher langsam gefahren)

Beleuchtung

Stellenweise

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Fischotter | Gut

LXI



Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

X | Berme ist an beiden Seiten vorhanden, jedoch sind nur begrenzt
Ebene Bereiche vorhanden

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Bermen auf beiden Seiten ausbauen, abflachen und neu mit dem Ufer ver-
binden

Weitere MaBnahmen

Uferstreifen optimieren

Tierkot und Kratzspuren wurde auf der linken Berme gesehen, méglicherweise Fischotterlosung (Foto:
Milchert, 2021)
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Kartierbogen: NeAu_10

Erfasser Nora Milchert
Datum 08.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 13:15
FlieBgewéasser Neue Aue

Lage der Briicke | An der Neuen Aue

GPS ETRS89/ HW 5939267,56 RW 470372,60
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken-ASB Nr. | 2317-605

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

m e nayT 1vIu

-
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,52

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] 7,7 Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitéat der Gewasserunterhaltung

(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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N B A B Cc D
o
Ufervegetation | Wiese, Rohrichte | Wiese, Réhrichte Gemaht (Roéhricht) | Gemaht
und Grundréu- Réhrichte
mung
Ufergestaltung | ingenieurbiolo- ingenieurbiolo- ingenieurbiolo- ingenieurbiolo-
gisch gisch gisch gisch
Naturbelassen Naturbelassen Naturbelassen Naturbelassen
Zuganglichkeit | Stellenweise Stellenweise Gut zuganglich Stellenweise
des Ufers fiir schwer zugang- schwer zuganglich | (Mahd) schwer zugénglich
Personen lich Zaun vorhanden
Zaun vorhanden
Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering
ropogene St6- Steile Ufer Steile Ufer
rung
[
Tiefe[m] ca. 4,5
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 11,0
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 1,07
Briickenindex 2,62
Hauptnutzung Landwirtschaftsfahrzeuge, FuBganger und Radfahrer Wartungsfahrzeuge
fur die Windenergieanlagen
Briickentyp Kastenbriicke
Beschaffenheit k.A.
der Gewaéssersohle

(Foto: Milchert, 2021)

LXVI



Links Rechts
Bermenbreite [m] > 0,30 =
Beschaffenheit Erde, grober Granit Kanten- | -

lange 10- 40 cm, sieht nicht
mehr ganz intakt aus

Verfligbarkeit Bei Hochwasser nicht be- -
gehbar
Anschluss ans Ufer Ostufer mit Deckung und -

besser angeschlossen als
das Westufer, keine De-

ckung
Bermenneigung Eben =
Trockentunnel Nicht vorhanden -

sl ) — SR
(Foto: Milchert, 2021)

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung X | Eine Berme die Mangel aufweist ist vorhanden, Nutzung nur durch
Landwirtschaftliche Fahrzeuge

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten Berme mit neuen Wasserbausteinen erganzen

Weitere MaBnahmen Anschluss der Berme am Westufer verbessern
Uferstreifen optimieren

LXVII



Tierkot wurde auf einem der Steine der Berme gefunden, mdéglicherweise Fischotterlosung (Foto:
Milchert, 2021)
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Anhang 4: Spadener Markfleth

Kartierbogen: SpMa_1

(Amt flr StraBen-
und Briickenbau)

Erfasser Nora Milchert

Datum 21.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:50
FlieBgewéasser Markfleth Nord

Lage der Briicke | Markflethbriicke Spadener StraB3e

GPS ETRS89/ HW 5935883,27 RW 474961,00
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-705

Lageplan
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B (Foto: Milchert, 2021)

§ > r Lot BT 4 -
A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,67

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] ca. 2,5 Gewadssertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewéasser Keine

Intensitédt der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden.
(Untere Naturschutzbehérde)
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Ufervegetation

Geholze, Gréaser,
Krauter

Feuchtes Griin-
land,
Geholze

Krauter, Stauden,
Brombeeren,
Geholze

Feuchtes Griin-
land

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Zuganglichkeit
des Ufers fiir
Personen

Gut zugéanglich

Gut zuganglich

Gut zuganglich

Gut zugéanglich

Sichtbare anth-
ropogene St6-
rung

Gering

Gering

Gering

Gering

Tiefe[m] ca. 15
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 2,3
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 0,45
Briickenindex 0,069
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Kastenbriicke/Rohrdurchlass

Beschaffenheit
der Gewassersohle

k.A.

(Foto: Milchert, 2021)
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Fahrbahnbreite [m] ca.7 StraBen- | GemeindestraBBen | Nr. k.A.
(WebOffice) typ
Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke Gerade

(Stadtplanungsamt)

Frequentierung (DTV)

7900 (méaBig bis stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/] 50 in Bremerhaven

30 in Spaden

Beleuchtung

Ist vorhanden

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Fischotter | Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefahrdung

X | Keine Berme vorhanden und die Stral3e ist stark befahren und gut
erreichbar Stra3e

Bermen nachriisten

Kurzfristig: Holzberme an mindestes an einer Seite anbringen

Langfristig: Berme aus Wasserbausteine

Weitere MaBnahmen

Durchlass vergréBBern

Fischotter Nachweis im November 2020 Erbracht durch die IEP Untersuchung an der Mindung zur
Geeste (Bach,2020)
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Kartierbogen: SpMa_2

(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

Erfasser Nora Milchert

Datum 21.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 13:17
FlieBgewéasser Markfleth Nord

Lage der Briicke | Wirtschaftsweg

GPS ETRS89/ HW 5935430,10 RW 475190,21
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | k.A.

Lageplan
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1( y \

B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)

L

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,67

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 6 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Stérfaktoren im Gewésser Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden.
(Untere Naturschutzbehérde)
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R A B Cc D

Ufervegetation | Rohricht, Feucht- | Weg, Réhricht, Feuchtwiese/ Wiese
wiese/ Wiese, Griinland (Weide (fur
Griinland Krauter Pferde))
(Kr&uter) Krauter

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Zuganglichkeit
des Ufers fiir

Schwer zugang-
lich

Gut zugéanglich

Gut zugéanglich

Gut zugénglich

Personen

Sichtbare anth- | Gering MaBig Gering Gering
ropogene St6- | (Zaun)

rung

Tiefe[m] ca. 10

(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 1,5

(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 0,5

Briickenindex 0,075

Hauptnutzung Landwirtschaft und FuBgéanger/Radfahrer
Briickentyp Rohrdurchlass

Beschaffenheit k.A.

der Gewéssersohle

(Fotos: Milchert, 2021)
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Geringe Gefahrdung
Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung X | Keine Berme, die StraBe wird nicht durch den StraBenverkehr genutzt

Bermen nachriisten Berme an mindestens einer Seite anbringen

Weitere MaBnahmen Durchlass vergréBern

Fischotter Nachweis im November 2020 Erbracht durch die IEP Untersuchung an der Mindung zur
Geeste (Bach, 2020)
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Anhang 5: Geeste

Kartierbogen: Ge_1

Erfasser Nora Milchert

Datum 26.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:20
FlieBgewasser Geeste

Lage der Briicke BAB-Briicke Geeste Wanderweg A27

GPS ETRS89/ HW 5933653,59 RW 474797,12
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. 2417-673
(Amt fur StraBen-
und Briickenbau)

Lageplan

Modellflug:
platz
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B (Foto: Milchert, 2021)

ha

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

(BSH)

Wasserstand am Tag der Erfassung

10:50 Uhr Niedrigwasser
17:06 Uhr Hochwasser
Dieser Teil ist nicht Tideabhangig

Gewasserbreite [m] ca. 30 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Begradigt, befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitédt der Gewasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden.

Ufervegetation

Ro6hricht,
Krauter

Geholze,
Krauter,
Stauden

Ro6hricht,
Krauter,
Gehdlze

Réhricht,
Krauter

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

LXXVIII



pogene Stérung

Ein-/Ausleitung
von Wasser

Zugénglichkeit Gut zuganglich Gut zuganglich Schwer zugéng- | Schwer zugéng-
des Ufers fiir Per- lich lich

sonen

Sichtbare anthro- | MaBig MaBig MaBig Gering

Ein-/Ausleitung
von Wasser

Tiefe[m] ca. 35

(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 50

(WebOffice)

Lichte Hohe [m] Geschatzt 4
Briickenindex 5,71
Hauptnutzung Autobahn

Briickentyp Kastenbrlicke Fahrbahn in Fundament gelegt

Beschaffenheit
der Gewassersohle

k.A.

(Foto: Milchert, 2021)

Links

Rechts

Bermenbreite [m]

>0,3

>0,3

Beschaffenheit

Steinschittung (Grober Granit Kan-
tenlange 10 bis 40 cm)

Beton, Pflaster, Sand,
Steinschiittung (Grober Granit Kan-
tenlange 10 bis 40 cm)

Verfugbarkeit

Ganzjahrig trockene Bereiche

Ganzjahrig trockene Bereiche

Anschluss ans Ufer

Anschluss beidseitig
Ostlich der Briicke: Mit Deckung
Westlich der Briicke: k.A.

Anschluss beidseitig mit etwas De-
ckung

LXXIX




Bermenneigung Ebene Bereiche Ebene Bereiche
< 45° < 45°

Trockentunnel Nicht vorhanden Nicht vorhanden

Berme rechts (Foto: Milchert, 2021) Berme links (Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] Richtung Siden: | StraBentyp Bundesautobah- | Nr. A27
(WebOffice) ca.10,5 nen

Richtung Norden: ca.

15

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke Gerade

Frequentierung (DTV) 45200 (stark)
(Stadtplanungsamt)

Héchstgeschwindigkeit [km/h] 120
Beleuchtung Nein
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Schlecht
Fischotter

Geringe Gefahrdung Berme ist vorhanden, der Weg auf die Fahrbahn ist schwierig; am

linken Ufer ist eine Spundwand, die verhindert, dass der Fischotter
auf die Fahrbahn unter der Briicke kommt. Auf die Fahrbahn der A27

kommt er nur schwer

Mittlere Gefahrdung
Hohe Gefahrdung

LXXX



Bermen nachriisten Keine

Weitere MaBnahmen Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP-Bericht im April, Juli und November 2020 (Bach,2020).
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Kartierbogen: Ge_2

Erfasser Nora Milchert
Datum 26.11.2021 ‘ Uhrzeit | 13:35
FlieBgewéasser Geeste

Lage der Briicke | Tiedesperrwerk Bremerhaven

GPS ETRS89/ HW 5933835,09 RW 473504,89
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-683

(Amt fur StraBen-

und Briickenbau)

Lageplan

LXXXII



D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung
(BSH)

10:50 Uhr Niedrigwasser
17:06 Uhr Hochwasser

Gewasserbreite [m] ca.50jenach Tide | Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Begradigt und befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Sperrwerk

Intensitat der Gewéasserunterhaltung

(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden.

Ufervegetation Kaum Vegetation | Kaum Vegeta- | Gehdlz, Réhrichte,
vorhanden, tion vorhanden, Brombeere Kleingarten
Sperrwerkanlage Sperrwerkan-
lage
Ufergestaltung Spundwand Spundwand Steinschittung | Steinschittung

LXXXII




Zuganglichkeit des Ufers | Schwer zugéng- | Schwer zugéng- | Schwer  zu- | Schwer  zu-
fir Personen lich lich ganglich ganglich
Sichtbare anthropogene | Stark Stark MaBig bis Ge- | MaBig bis Ge-
Stérung ring ring

Tiefe[m] ca. 7,5
(WebOffice)

Lichte Breite [m] k.A.
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] k.A.
Briickenindex -

Hauptnutzung FuBganger/Radfahrer
Briickentyp Sperrwerk
Beschaffenheit k.A.

der Gewassersohle

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefdahrdung

X | Die Fahrbahn stellt hier keine Gefahr da jedoch stellt das Speerwerk
ein schwer passierbares Hindernis dar.

Bermen nachriisten

Keine

Weitere MaBnahmen

Umgehungsgewasser (Fischtreppe) bauen, um das Umgehen des Sperr-
werkes moéglich zu machen

Schwimmende Stege die vom Wasser ans Ufer fiihren

Nachweis an der Geestebriicke 2417-673 durch IEP Bericht im April, Juli und November 2020 (Bach,
2020)
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Kartierbogen: Ge_3

UTM zone 32N
(WebOffice)

Erfasser Nora Milchert

Datum 26.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 11:30
FlieBgewéasser Geeste

Lage der Briicke | DB-Briicke Geeste

GPS ETRS89/ HW 5933806,18 RW 473383,78

(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

Briicken ASB-Nr.

2417-736

Lageplan

LXXXV



B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung
(BSH)

10:50 Uhr Niedrigwasser
17:06 Uhr Hochwasser

Niedrig
Gewasserbreite [m] ca.40jenach Tide | Gewassertiefe k.A.
(Weboffice) [m]
Flusslauf Begradigt und befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Pfeiler im Wasser

Intensitat der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden.

R LI_I L A B C D

o
Ufervegetation Rohrichte Réhrichte Réhrichte Réhrichte
Ufergestaltung Steinschittung Steinschittung Steinschiittung Steinschdittung

LXXXVI




Zugénglichkeit Schwer zugéng- | Gut zugénglich Schwer zugéng- | Schwer zugéng-
des Ufers fiir Per- | lich lich lich
sonen

Sichtbare anthro- | Gering bis MaBig | Gering bis MaBig | Gering bis MaBig | Gering bis M&Big

pogene Stérung

Tiefe[m] ca. 16,5

(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 47

(WebOffice)

Lichte Hohe [m] Je nach Wasserstand 3-6
Briickenindex 8,54 -17,09
Hauptnutzung Schienenverkehr

Briickentyp Kastenbricke, Briicke in Fundament gelegt
Beschaffenheit k.A.

der Gewassersohle

J_-o -‘—;./:‘ \:‘l-'-" ? -;;;-‘\!—' R [ . MW VAR Y. W-—_——
8 ADEN VAN LN\ PANNN [T ¢~Il.~:;»-rnsz«-§!=w;m‘l%'.\\‘!ﬂ'/’«ih\

Bei Niedrigwasser (Foto: Milchert, 2021) Bei Hochwasser (Foto: Milchert, 2021)
[Esme
Links Rechts
Bermenbreite [m] Je nach Tidestand Je nach Tidestand
Beschaffenheit Steinschiittung Steinschiittung
Beton Beton
Schlick Schlick
Verfugbarkeit Wechselnd Wechselnd
Anschluss ans Ufer Anschluss beidseitig mit De- | Anschluss beidseitig mit De-
ckung ckung
Bermenneigung Ebene Bereiche vorhanden Ebene Bereiche vorhanden
Trockentunnel Nicht vorhanden Nicht vorhanden

LXXXVII



Fahrbahnbreite [m] 2x 5,5 StraBen- Schiene Nr. k.A.
(WebOffice) typ

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke Schienenverkehr

Frequentierung (DTV) Uber 200

(Stadtplanungsamt)

Héchstgeschwindigkeit [km/h] Schienenverkehr

Beleuchtung Keine vorhanden

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Fischotter | Schlecht

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung X | Die Erreichbarkeit der Fahrbahn ist fir den Fischotter schlecht. Bei
Niedrigwasser ist eine Berme vorhanden bei Hochwasser ist diese
Uberflutet

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

(Holz-) Berme bzw Schwimmstege an beiden Ufern an den Briickenfunda-
menten anbringen, so dass die Briicke auch bei Hochwasser unterwandert
werden kann

Weitere MaBnahmen

Uferstreifen optimieren

Nachweis an der Geestebriicke 2417-673 durch IEP Bericht im April, Juli und November 2020 (Bach,
2020)
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Kartierbogen: Ge_4

Erfasser Nora Milchert
Datum 24.11.2021 ‘ Uhrzeit | 15:25
FlieBgewéasser Geeste

Lage der Briicke | Geestebriicke StresemannstraBe

GPS ETRS89 /| HW 5933800,69 RW 473068,86
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB- 2417-681
Nr.

(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

Lageplan
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung
(BSH)

09:50 Uhr Niedrigwasser
15:58 Uhr Hochwasser
Hoch

Gewasserbreite [m] ca. 30 bis 70 je nach Tiede | Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Begradigt und befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Pfeiler, Steg und Anleger fiir den Ruderverein

Intensitét der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden.
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. P A B C D
A @ c
Ufervegetation Réhrichte Roéhrichte, Réhrichte, Roéhrichte, Wan-
Geholze, Wanderweg derweg,
Ruderverein Krauter,
Gehdlze

Ufergestaltung

Steinschittung

Steinschittung

Steinschittung

Steinschittung

Zugénglichkeit des
Ufers fiir Personen

Gut zuganglich

Gut zugéanglich

Gut zugéanglich

Gut zugéanglich

Sichtbare anthropo-

gene Stérung

MaBig

MaRBig bis Stark

MaBig

MaBig bis Stark

Tiefe[m] ca. 37
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 117
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 3,3
Briickenindex 10,4
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Pfeilerbriicke

Beschaffenheit

der Gewéassersohle

k.A.

Ebbe (Foto: Milchert, 2021)

Flut (Foto: Milchert, 2021)

XClI




Links Rechts
Bermenbreite [m] >0,3 >0,3
Beschaffenheit Asphalt, Beton, Sand, Schlick Gepflastert, Steinschittung, Sand,

Schlick

Verfugbarkeit Uberwiegend trocken Uberwiegend trocken
Anschluss ans Ufer Anschluss beidseitig mit Deckung Anschluss beidseitig mit Deckung
Bermenneigung Ebener Bereich vorhanden Ebener Bereich vorhanden
Trockentunnel Nicht vorhanden Nicht vorhanden

Bei Flut

"
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Berme links (Foto: Milchert, 2021) Berme rechts (Foto: Milchert, 2021)

Bei Ebbe

N L |

Berme links (Foto: Milchert, 2021) Berme rechts (Foto: Milchert, 2021)

XCl



Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

2x 11 StraBentyp GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Gerade

Frequentierung (DTV)

32800 (stark)

(Stadtplanungsamt)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50
Beleuchtung Ist vorhanden
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut bis MaBig
Fischotter

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung X | An beiden Uferseiten ist eine Berme vorhanden, die auch bei Flut zu
begehen ist, hier sind viele Menschen unterwegs und die Fahrbahn
kann erreicht werden

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Keine

Weitere MaBnahmen

Zugénglichkeit der Brlcke fir Menschen erschweren

Nachweis an der Geestebriicke 2417-673 durch IEP Bericht im April, Juli und November 2020 (Bach,
2020)
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Kartierbogen: Ge_5

Erfasser Nora Milchert
Datum 24.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 14:40
FlieBgewéasser Geeste

Lage der Briicke | Geestebriicke B212 und Geeste Vorlandbriicke GrimsbystraBe

GPS ETRS89/ HW 5933631,89 RW 472395,30
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB- 2417-669
Nr.

(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

Lageplan

—,
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A und C (

Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung
(BSH)

09:50 Uhr Niedrigwasser
15:58 Uhr Hochwasser

Hoch
Gewasserbereite [m] ca. 63 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Weitgehend natirlicher Verlauf und befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Pfeiler

Intensitéat der Gewasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden.

XCV




TIIF A B Cc D
-
Ufervegetation Réhricht, Wiese | Réhricht, Ge- Réhricht Réhricht, Ge-
hélze, Krauter, hélze, Krauter
Brombeere,
Wiese
Ufergestaltung k.A. Steinschdittung k.A. Steinschdittung
Zugénglichkeit des Ufers | Schwer zugang- | Schwer zugang- | Schwer zu- Schwer zu-
fir Personen lich lich ganglich ganglich
Sichtbare anthropogene | Gering Gering k.A. Gering
Stérung

Tiefe[m] ca. 18
Lichte Breite [m] ca. 84
Lichte Hohe [m] geschatzt 4,5
Briickenindex 21
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Drehbriicke

Beschaffenheit k.A.

der Gewéssersohle

(Foto: Milchert, 2021)

Links Rechts
Bermenbreite [m] >0,3
Beschaffenheit Gepflastert Uferstlick

Steinschdittung
Breites Stiick Ufer mit Gras (Uberflu-
tungsgebiet)

Verfligbarkeit Uberwiegend trocken Uberwiegend trocken

XCVI



Anschluss ans Ufer Anschluss beidseitig mit Deckung k.A.

Bermenneigung Ebene Bereiche vorhanden Ebene Bereiche vorhanden

Trockentunnel Nicht vorhanden Nicht vorhanden

/ﬁfiﬁ '\ f_
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Berme rechts (Foto: Milchert, 2021) Berme links (Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] ca. 10,5 StraBentyp Bundesstra- Nr. B12
(WebOffice) Ben

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Westen: Gerade mit Steigung, Ampelkreuzung
Osten: Leichte Kurve

Frequentierung DTV 19600 (stark)
(Stadtplanungsamt)

Héchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50
Beleuchtung Ist vorhanden
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Schlecht
Fischotter

Geringe Gefahrdung Die Fahrbahn ist schwer zu erreichen, ein Uferstreifen ist an beiden

Seiten vorhanden.

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten Keine
Weitere MaBnahmen Keine

Nachweis an der Geestebriicke 2417-673 durch IEP Bericht im April, Juli und November 2020 (Bach,
2020)

XCVII



Kartierbogen: Ge_6

Erfasser Nora Milchert

Datum 22.11.2021 | Uhrzeit ‘ 13:00
FlieBgewéasser Geeste

Lage der Briicke | Achgelisbriicke Geestheller Damm

GPS ETRS89/ HW 5933096,11 RW 472838,54
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB- 2417-665
Nr.

(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

Lageplan

XCVIi



B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)

Ll
e
[ L)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung 08:46 Uhr Niedrigwasser

(BSH) 15:00 Uhr Hochwasser
Hoch
Gewasserbreite [m] ca. 51 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Weitgehend natirlicher Verlauf und befestigt

Storfaktoren im Gewasser Pfeiler

Intensitédt der Gewasserunterhaltung Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden.

(Untere Naturschutzbehérde)

Ufervegetation Brombeere, MOS, Kleingarten, Réhricht,
Geholze, Rohricht, Rohricht, Geholze
Réhrichte Geholze Geholze

Ufergestaltung

Steinschiittung

Steinschdiittung

Steinschittung

Steinschittung

XCIX




Zuganglichkeit des Ufers | Schwer zugang- | Schwer zugang- | Schwer zu- | Schwer Zu-
far Personen lich lich ganglich ganglich
Sichtbare anthropogene | Stark Stark MaBig MaBig
Stérung
[ErickenEseR
Tiefe[m] ca.5
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca.27 +14 = 41
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 4,9
Briickenindex 40,2
Hauptnutzung FuBgéanger/ Radfahrer
Briickentyp Klappbriicke mit Pfeiler
Beschaffenheit k.A.
der Gewéssersohle

(Foto: Milchert, 2021)

Links Rechts
Bermenbreite [m] - Wechselnd
Beschaffenheit - Natdrlich mit Vegetation
Verfugbarkeit - Wechselnd
Anschluss ans Ufer - Je nach Wasserstand
Bermenneigung - Ebene Bereiche vorhanden
Trockentunnel - Nicht vorhanden




(Foto: Milchert, 2021) (Foto: Milchert, 2021)

Geringe Gefahrdung X | Kein Autoverkehr, stark von Menschen genutzt, Berme bei Hochwas-
ser Uberschwemmt
Mittlere Gefahrdung
Hohe Gefahrdung
Bermen nachriisten Berme an beiden Ufern erweitern so das auch bei Flut beide Ufer unter-
wandert werden kénnen
Weitere MaBnahmen Uferstreifen optimieren

Nachweis an der Geestebriicke 2417-673 durch IEP Bericht im April, Juli und November 2020 (Bach,
2020)
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Kartierbogen: Ge_7

Erfasser Nora Milchert
Datum 22.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:25
FlieBgewéasser Geeste

Lage der Briicke | Geestebriicke FahrstraBBe

GPS ETRS89/ HW 5932451,88 RW 472565,89
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-663

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

Cll



D (Foto: Milchert, 2021)

B (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung 08:46 Uhr Niedrigwasser
(BSH) 15:00 Uhr Hochwasser

Mittel
Gewasserbreite [m] ca. 46,5 Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Weitgehend natirlicher Verlauf und befestigt
Stérfaktoren im Gewéasser Pfeiler und Anleger
Intensitat der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden
(Untere Naturschutzbehdrde)

cl



N B A B Cc D
o
Ufervegetation Kaum Vegetation | Keine Direkt an der Bri- | In den Helgen
vorhanden cke Straucher, | Réhrichte
sonst keine Vege- | sonst  kaum
tation vorhanden Vegetation
Ufergestaltung Mauer Beton Steinschittung, Spundwand,
Mauer Mauer,
Steinschit-
tung
Zugénglichkeit des Schwer zugénglich | Gut zugénglich | Gut zuganglich Gut  zugang-
Ufers fiir Personen lich
Sichtbare anthropo- | Stark Stark Stark Stark
gene Stérung

Tiefe[m] ca. 13,5
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 17,5+ 36
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 55
Briickenindex 21,8
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Klappbriicke mit Pfeiler

Beschaffenheit
der Gewassersohle

k.A.

(Foto: Milchert, 2021)

CIv




Links Rechts

Bermenbreite [m]

= Wechselnd

Beschaffenheit

- Steinschittung

Verfuigbarkeit

= Wechselnd

Anschluss ans Ufer

- Vorhanden

Bermenneigung

- Ebene Bereiche vorhanden

Trockentunnel

- Nicht vorhanden

Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca. 7,5 StraBentyp | GemeindestraBe | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Gerade mit Kreuzungen an beiden Seiten

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

10500 (stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 30

Beleuchtung

Ist vorhanden

Fischotter

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Schlecht, da der Fischotter durch die Befestigung nicht

gut ans Ufer kommt

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefahrdung

X | Der Fischotter kann durch die Spundwénde nicht ans Ufer gelangen
und der Weg auf die StraBe ist somit erschwer

Bermen nachriisten

Am linken Ufer der Ge_7 ist der Kanu Verein Bremerhaven, der schwim-
mende Stege besitzt. Diese kénnen mit Absprache eventuell zu einer
schwimmenden Berme erweitert werden. Am rechten Ufer gibt es bei Ebbe
einen Uferstreifen mit Steinschittung, der begangen werden kann. Wenn
die Hydrologische Situation und auch die Nutzung durch Schiffe durch ei-
nen Ausbau der Steinschittung nicht beintrédchtig werden. Kann so auch
bei Hohen Wasserstédnden eine Méglichkeit zur Unterquerung gegeben

werden.

Weitere MaBnahmen

Keine

Nachweis an der Geestebricke 2417-673 durch IEP Bericht im April, Juli und November 2020 (Bach,
2020)
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Kartierbogen: Ge_8

Erfasser Nora Milchert
Datum 22.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 11:40
FlieBgewéasser Geeste

Lage der Briicke | Kennedyblicke

GPS ETRS89/ HW 5932254,47 RW 472420,63
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-651

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung
(BSH)

08:46 Uhr Niedrigwasser
15:00 Uhr Hochwasser

Mittel
Gewasserbreite [m] ca.47 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)
Flusslauf Begradigt und befestigt

Flussmiindung in die Weser

Storfaktoren im Gewasser

Tidesperrwerk
Bei Sturmflut werden Tore geschlossen

Intensitat der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird es jedes Jahr neu entschieden

cvi




o [ A B Cc D

Ufervegetation Keine Keine Kaum Vegetation | Keine
Ufergestaltung Beton Spundwand Mauer, Spundwand

Spundwand

Zuganglichkeit des Ufers | Gut zuganglich | Gut zuganglich | Gut zuganglich Gut zuganglich

fiir Personen

Sichtbare  anthropogene | Stark Stark Stark Stark
Stoérung

Tiefe[m] ca. 27,5
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 24
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 6
Briickenindex 5,24
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Sperrwerk mit Klappbriicke
Beschaffenheit k.A.

der Gewassersohle

(Foto: Milchert, 2021)

CVII



Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca.19 (Mit Fahrrad- | StraBen- Gemeindestra- Nr. k.A.
weg) typ Ben

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Gerade

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

18200 (stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Fischotter

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Schlecht

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefahrdung

X | Das Ufer ist wie bei der FahrstraBe stark verbaut und bietet kaum
Ausstiegsmoglichkeiten fiir den Fischotter keine Berme vorhanden

Bermen nachriisten

Keine
Ist zu verbaut

Weitere MaBnahmen

Keine
Ist zu verbaut

Nachweis an der Geestebriicke 2417-673 durch IEP Bericht im April, Juli und November 2020 (Bach,
2020)
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Anhang 6: Geestemuiinder Markfleth
Kartierbogen: GeMa_1

Erfasser Nora Milchert
Datum 28.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 15:15
FlieBgewasser Markfleth

Lage der Briicke | Durchlassbauwerk Markfleth, Karlsweg

GPS ETRS89/ HW 5930048,81 RW 474945,02
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB-Nr. | 2417-626
(Amt flr StraBen-
und Briickenbau)

Lageplan

CX



B und D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,68 (Stauschwelle)

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] 4,4 Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt kaum befestigt

Storfaktoren im Gewéasser

Keine

Intensitédt der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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- A B C D
Ufervegetation Brombeere, Mahd Geholze, Wiese Krauter, Stauden,
Wiese (vermutlich Krauter Wiese, Rohrichte
Stauden)

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch

Zuganglichkeit | Zaun ist vorhan- | Zaun ist vorhan- | Zaun ist vorhan- | Zaun ist vorhan-
des Ufers fiir | den, aber defekt | den, aber defekt | den, aber defekt | den, aber defekt

Personen mit groBen Lu- | mit groBen Lucken, | mit groBen Licken, | mit groBen Licken,
cken, also gute | also gute Zugéng- | also gute Zugang- | also gute Zugang-
Zuganglichkeit lichkeit vorhanden | lichkeit vorhanden | lichkeit vorhanden
vorhanden

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering

ropogene St6-

rung

[

Tiefe[m] ca. 16,5

(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 25

(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,15

Briickenindex 0,17

Hauptnutzung StralBenverkehr

Briickentyp Rohrdurchlass

Beschaffenheit k.A.

der Gewéssersohle

i

(Foto: Milchert, 2021)
cxl




Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

7,5 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Gerade

Frequentierung (DTV)

3800 (maBig)

(Stadtplanungsamt)

Hochstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50
Beleuchtung Ist vorhanden
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut
Fischotter

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefahrdung

X | Die Briicke ist ein Rohrdurchlass und keine Berme oder Trockentunnel
ist vorhanden. Die Fahrbahn ist leicht fiir den Fischotter zu erreichen

Bermen nachriisten

moglichst natirliche Berme anbringen

Weitere MaBnahmen

Durchlass vergréBern
Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670 (Bach,2020).
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Kartierbogen: GeMa_2

Erfasser Nora Milchert
Datum 28.11.2021 ‘ Uhrzeit | 14:30
FlieBgewéasser Markfleth Std

Lage der Briicke | Markflethbriicke Am Grollkamm

GPS ETRS89/ HW 5930826,29 RW 474935,96
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-608

(Amt fir StraBBen-

und Briickenbau)

Lageplan

Bremerhaven
£ - Geestemiinde
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,68 (Stauschwelle)

(Wasserbehérde)

Gewasserbreite [m] 52 Gewadssertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewéasser

Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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eurbiologisch

eurbiologisch

eurbiologisch

AR A B C D
Ufervegetation | Mahd Réhrichte Mahd Rohrichte, Strau- | Roéhrichte, Krauter,
(Réhrichte) (Stauden cher, Gehdlz, Krau- | Stauden
Gras) ter
Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

ropogene Sto-
rung

Zugénglichkeit | Schwer zugang- | Gut zuganglich Schwer zuganglich | Gut zugénglich
des Ufers fiir | lich

Personen

Sichtbare anth- | Gering MaBig Gering Gering

Tiefe[m]
(WebOffice)

ca. 13

Lichte Breite [m]
(WebOffice)

ca. 6

Lichte Hohe [m]

ca. 1,5

Briickenindex

0,69

Hauptnutzung

StraBenverkehr

Briickentyp

Kastenbriicke

Beschaffenheit
der Gewassersohle

K.A.

(Foto: Milchert, 2021)
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Links

Rechts

Bermenbreite [m]

ca. 0,4

Auch ca. 0,4

Beschaffenheit

Steinschittung Grober Granit (Kan-
tenlange 10 — 40 cm)

Westliche Seite kaputt

Ostliche Seite besser instand

Steinschittung Grober Granit (Kan-
tenlange 10 — 40 cm)

Westliche Seite kaputt

Ostliche Seite besser instand

Verfiigbarkeit

Ganzjahrig trockene Bereiche

Ganzjahrig trockene Bereiche

Anschluss ans Ufer

Westlich nicht so gut angeschlossen
Ostlich ist der Anschluss besser

Westlich nicht so gut angeschlossen
Ostlich ist der Anschluss besser

Bermenneigung

Ebene Bereiche

Ebene Bereiche

Trockentunnel

Nicht vorhanden

Nicht vorhanden

Berme links

Berme rechts

Vorne ist die Berme breit weiter hinten im Bild werden es weniger Steine

Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

9 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke

Im Siiden der Briicke gerade
Im Norden ist ein Kreisel

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

5800 (maBig besonders am Kreisel stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h]

Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Fischotter

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den

Gut
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Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung X | Berme ist vorhanden jedoch an einigen Stellen sehr schmal und der
Anschluss ans Ufer ist nicht gut. Es handelt sich zudem um eine stark

genutzte StralBe

Hohe Gefahrdung
Bermen nachriisten Bermen auf beiden Seiten durch Wasserbausteine erweitern/ reparieren
Weitere MaBnahmen Anschluss ans Ufer verbessern

Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670 (Bach, 2020).

Auf der linken Berme

(Fotos: Milchert, 2021)
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Kartierbogen: GeMa_3

Erfasser Nora Milchert

Datum 28.11.2021 ‘ Uhrzeit | 14:30
FlieBgewéasser Markfleth

Lage der Briicke | Markflethbriicke, PoristraBe

GPS ETRS89/ HW 5930866,07 RW 474897,98
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-642

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

=R (R P .
stand g\ ’ \

(_\ Ill"l\ Sportanlage

Bremerhaven
- Geestemiinde
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D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,68 (Stauschwelle)

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] ca.5 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewéasser

Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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Ufervegetation Réhrichte, Mahd Brombeere, Ge- | Rohrichte, Krauter, | Rohrichte, Geholze

(Krauter hélze Stauden
Stauden
Gras)
Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch
Zugénglichkeit | Gut zuganglich Schwer zuganglich | Schwer zugénglich | Schwer zuganglich
des Ufers fiir
Personen
Sichtbare anth- | MaBig (Gering) Gering (Gering)
ropogene Sto6-
rung
[ErickenEseR T
Tiefe[m] ca. 26,8
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 2,7
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 15
Briickenindex 0,15
Hauptnutzung StraBenverkehr
Briickentyp Kastenbriicke
Beschaffenheit k.A.
der Gewéssersohle

- —

e 1

(Foto: Milchert, 2021) (Foto: Milchert, 2021)
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Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca.17,5 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Westlich der Briicke: gerade mit Kurve Autobahnabfahrt

Ostlich der Briicke: Kreisel

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

13900 (stark)

Hochstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Fischotter

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

X | Keine Berme vorhanden und es gibt ein hohes Verkehrsaufkommen

Bermen nachriisten

Berme beidseitig am besten aus Wasserbausteinen

Weitere MaBnahmen

Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670 (Bach,2020).
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Kartierbogen: GeMa_4

und Briickenbau)

Erfasser Nora Milchert

Datum 28.11.2021 | Uhrzeit ‘ 13:30
FlieBgewéasser Markfleth

Lage der Briicke | Marktflethbriicke Schiffdorfer Chaussee

GPS ETRS89/ HW 5931166,80 RW 474868,46
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-644

(Amt fur StraBen-

Lageplan
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A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,68 (Stauschwelle)

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 8 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Stoérfaktoren im Gewéasser Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
(Untere Naturschutzbehdrde)
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N B A B C D
Ufervegetation | Mahd (Roéhrichte | Gehdlze, Brom- | Réhrichte, Geholze, Stauden,
Brombeeren) beeren Brombeere, Krauter, Brombee-
Geholze Krauter, Geholze ren,
FuBweg

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch

Zuganglichkeit | Gut  zuganglich | Schwer zuganglich | Schwer zuganglich | Gut zuganglich
des Ufers fiir | wegen der Mahd
Personen

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering MaBig
ropogene St6-
rung

Tiefe[m] ca. 21,5
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 2,25
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 0,8
Briickenindex 0,084
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Kastenbriicke/Rohrdurchlass
Beschaffenheit k.A.
der Gewéssersohle

- |
anspshngl [ e
(e m——— = -

— ——— ;
< — " y?...v, "-"!f*l

i'\.'

(Foto: Milchert, 2021)
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Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

10,4 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Gerade

Frequentierung DTV
(Stadtplanungsamt)

9500 (stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Fischotter

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

X | Sehr schmaler Kastendurchlass ohne Berme. Der Zugang fiir den

Fischotter zu der Fahrbahn ist gut.

Bermen nachriisten

Méglichst natirliche Berme oder aus Wasserbausteinen

Weitere MaBnahmen

Durchlass vergréBern

Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670 (Bach, 2020).
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Kartierbogen: GeMa_5

Erfasser Nora Milchert
Datum 28.11.2021 | Uhrzeit | 13:30
FlieBgewéasser Markfleth

Lage der Briicke | Markflethbriicke, Wanderweg Ludwig-Bérne-StraBe

GPS ETRS89/ HW 5931533,72 RW 474802,39
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB-Nr. | 2417-648
(Amt fur StraBen-
und Briickenbau)

Lageplan
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B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,68 (Stauschwelle)

(Wasserbehérde)

Gewasserbreite [m] ca. 18 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt (Holzpféhle)

Storfaktoren im Gewéasser Wehr/Stauanlage

Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
(Untere Naturschutzbehdrde)
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- A B (o3 D
Ufervegetation | Geholze, Wiese Wiese, Geholze Gehodlze (Hunde)Wiese,
Brombeere Geholze, Strau-
cher

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch

Zugénglichkeit | Schwer zugang- | Gut zuganglich Schwer zuganglich | Gut zugénglich
des Ufers fiir | lich
Personen
Sichtbare anth- | MaBig MaBig MaBig MaBig
ropogene Sto-

rung

Tiefe[m] ca. 4
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 10
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 1,25
Briickenindex 3,13

Hauptnutzung FuBgénger/ Radfahrer

Briickentyp Kastenbriicke (Fundament in die die Briicke gelegt wurde)
Beschaffenheit k.A.
der Gewéssersohle
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|

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung X | Ein Wehr im Flusslauf, Ndhe zu Hundewiese die auf die Fischotter
stérend wirken kann

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten Berme beidseitig anbringen

Weitere MaBnahmen Uferstreifen optimieren, das Wehr entfernen

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670 (Bach, 2020).
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Kartierbogen: GeMa_6

UTM zone 32N
(WebOffice)

Erfasser Nora Milchert

Datum 02.12.2021 ‘ Uhrzeit | 11:13
FlieBgewéasser Markfleth Std

Lage der Briicke | Golfplatz Bremerhaven

GPS ETRS89/ HW 5931692,28 RwW 474716,27

(Amt fir StraBBen-
und Briickenbau)

Briicken ASB-Nr.

Lageplan

i
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B (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,72 (Stauschwelle)

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 20 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitidt der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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eurbiologisch

eurbiologisch

eurbiologisch

Ufervegetation | Gehdlze, Roh- | Gehdlze, Brom- | Gehdlze, Wiese, | Gehdlze, Réhricht,
richt, Brombeere, | beere, Wiese Réhrichte Krauter
Wiese

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

Zuganglichkeit

Gut zugéanglich

Stellenweise

Gut zuganglich

Schwer zuganglich

des Ufers fiir schwer zuganglich
Personen

(Nur Golfer)
Sichtbare anth-

ropogene St6-

Gering Gering Gering Gering

rung

Tiefe[m] ca. 2,5
(WebOffice)
Lichte Breite [m]
(WebOffice)
Lichte Hohe [m]

Briickenindex

ca.6

ca. 1,20
2,88

Hauptnutzung FuBganger/ Golfcards

Pfeilerbriicke
k.A.

Briickentyp

Beschaffenheit
der Gewassersohle

(Foto: Milchert, 2021)
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|

Geringe Gefahrdung

X | Der Golfplatz ist nur fir Befugte zu betreten. Seine Offnungszeiten
sind von Januar bis Dezember 9:00 bis 17:00 Uhr. Keine Berme vor-
handen

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Keine

Weitere MaBnahmen

Keine

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670 (Bach, 2020).

CXXXIV




Kartierbogen: GeMa_7

Erfasser Nora Milchert
Datum 28.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 13:00
FlieBgewéasser Markfleth Sud

Lage der Briicke Markflethbriicke, Johann-Wichels-Weg (Doppelbriicke aus FuBgéngerbriicke
und Brucke fur alle Verkehrsteilnehmer)

GPS ETRS89/ HW 5932299,23 RW 474636,96
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. 2417-660

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

Sportanlage i\
im Biirgerpark r \
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Bild 1: von links nach rechts Ufer C und A

(Foto: Milchert, 2021)

b WG WP A VT = %

Bild 2: von links nach rechts Ufer Aund C
(Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,68 (Stauschwelle)

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 6 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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eurbiologisch

eurbiologisch

eurbiologisch

Ufervegetation | Rohrichte, Strdu- | Brombeeren, Ge- | Strducher,  Ro6h- | Brombeeren
cher, Krauter hélze richte, Krauter, Ge-
hoélze
Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

Zuganglichkeit | Stellenweise Stellenweise Stellenweise Stellenweise

des Ufers fiir | schwer zugang- | schwer zuganglich | schwer zugénglich | schwer zuganglich

Personen lich (Golfplatz) (Golfplatz)

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering

ropogene St6-

rung
[EcEREwsR .

Tiefe[m] ca. 47,9

(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 6

(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,0

Briickenindex 0,13

Hauptnutzung StraBenverkehr und FuBgénger/Radfahrer

Briickentyp Kastenbriicke/Rohrdurchlass

Beschaffenheit k.A.

der Gewassersohle

;
X
r
!

Bild 1: Sicht vom Golfplatz auf den Johann-Wichels-Weg Bild 2: Sicht vom FuBweg auf den Johann-

Wichels-Weg (Fotos: Milchert, 2021)
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Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca. 6,9 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Gerade

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

950 (gering bis méanBig)

Héchstgeschwindigkeit [km/h] 50

Beleuchtung

Auf dem Johann-Wichels-Weg sind welche vorhanden

Fischotter

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

X | Keine Berme und eine gute Erreichbarkeit der Fahrbahn

Bermen nachriisten

Holzberme an beiden Seiten anbringen, wenn mdéglich Wasserbausteine

Weitere MaBnahmen

Durchlass vergréBern

Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670 (Bach, 2020).
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Kartierbogen: GeMa_8

Erfasser Nora Milchert
Datum 26.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 13:10
FlieBgewéasser Markfleth

Lage der Briicke

Markflethbrliicke, GrimsbystraBe Autobahnzubringer und Abfahrt

GPS ETRS89/ HW 5933253,14 RW 474454,69
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB-Nr. | 2417-671
(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)
Lageplan
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

-0,68 (Stauschwelle)

(Wasserbehérde)

Gewasserbreite [m] ca. 9,6 Gewassertiefe [m] | k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewéasser

Keine

Intensitédt der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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eurbiologisch

eurbiologisch

eurbiologisch

A B A B C D

ﬁgc

Ufervegetation Réhricht, Krauter, | Gemaht (Wiese) Roéhricht, Krauter, | Réhrichte
Gehodlze Gehoélze Geméht (Wiese)

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

ropogene St6-
rung

Zuganglichkeit | Schwer zugang- | Schwer zuganglich | Schwer zugénglich | Schwer zuganglich
des Ufers fiir | lich Steil

Personen

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering

Tiefe[m]
(WebOffice)

ca. 27,5

Lichte Breite [m]
(WebOffice)

ca. 12,2

Lichte Hohe [m]

ca. 1,7

Briickenindex

0,75

Hauptnutzung

StraBenverkehr

Briickentyp

Kastenbrilicke

Beschaffenheit k.A.

der Gewassersohle

2021)

o 7 D — N I R —

- —

Sicht von Norden nach Stden (Foto: Milchert, 2021)

Sicht von Stiden nach Norden (Foto: Milchert,
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Links Rechts
Bermenbreite [m] Etwas schmaler als rechts ca. 0,8
Beschaffenheit Beton Beton
Verfiigbarkeit Uberwiegend trocken Uberwiegend trocken
Anschluss ans Ufer Anschluss ist vorhanden, aber sehr | Anschluss ist vorhanden, aber sehr
schmal, wenig Deckung schmal, wenig Deckung
Bermenneigung Ebene Bereiche vorhanden Ebene Bereiche vorhanden
< 45° < 45°
Trockentunnel Nicht vorhanden Nicht vorhanden

Wy

— A

Berme rechts (Foto: Milchert, 2021) Berme links (Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] ca. 25,6 StraBentyp | BundesstraBen | Nr. B212
(WebOffice)

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke Gerade

Frequentierung (DTV) 29600 (stark)
(Stadtplanungsamt)

Héchstgeschwindigkeit [km/h] 80-120
Beleuchtung Keine
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut
Fischotter

CXLII



Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Berme vorhanden, die Anschllsse an Ufer sind nicht gut, die StraBe
ist stark befahren und leicht zu erreichen, Hier gab es einen Totfund

Bermen nachriisten

Weitere MaBnahmen

Anschliisse ans Ufer und als Wasser verbessern
Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670. Ende Mai
Anfang Juni Todfund eines Fischotter Weibchens (Bach, 2020).

Bei der Kartierung auf der rechten Berme, kdnnte sich um Fischotterlosung handeln (Foto: Milchert,

2021).
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Kartierbogen: GeMa_9

UTM zone 32N
(WebOffice)

Erfasser Nora Milchert

Datum 26.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:50
FlieBgewéasser Markfleth

Lage der Briicke | Zur Hexenbriicke

GPS ETRS89/ HW 5933378,04 RwW 47441217

(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

Briicken ASB-Nr.

2417-670

Lage der Briicke

Bremerhaven
- Zentrum

e
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]
(Wasserbehorde)

-0,68 (Stauschwelle)

Gewasserbreite [m] 9,8 Gewassertiefe [m] | k.A.
(Weboffice)
Flusslauf Begradigung, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine (Mlndet in ein Schépfwerk)

Intensitét der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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Ufervegetation | Gemaht, (Wiese Gemaht (R6h- | Réhrichte, Geméaht | Réhrichte, Gemaht
Réhrichte) richte) (Wiese)

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch

Zuganglichkeit | Gut zuganglich Gut zugénglich Gut zuganglich Gut zugénglich
des Ufers fiir
Personen

Sichtbare anth- | Gering MaBig Gering MaBig
ropogene Sto6-
rung

Tiefe[m] ca. 10,5
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 10,0
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 1,7
Briickenindex 1,62

Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Kastenbricke
Beschaffenheit k.A.
der Gewassersohle

(Foto: Milchert, 2021)

CXLVI



Links

Rechts

Bermenbreite [m]

>0,3

>0,3

Beschaffenheit

Steinschiittung (grober Gra-
nit 10-40 cm)

Gepflastert, teilweise kaputt

Verfligbarkeit

Uberwiegend trocken

Uberwiegend trocken

Anschluss ans Ufer

Anschluss beidseitig, wenig
Deckung da gemaht

Anschluss beidseitig, wenig
Deckung da geméaht

Bermenneigung

Ebene Bereiche vorhanden
< 45°

Ebene Bereiche vorhanden
< 45°

Trockentunnel

Nicht vorhanden

Nicht vorhanden

Rechtes Ufer (Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

StraBentyp | GemeindestraBBen

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke

Westlich der Briicke: Kurve
Ostlich der Briicke: Gerade

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

1800 (maRig bis stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h]

Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Fischotter

Geringe Gefahrdung X | Berme ist vorhanden, die auch regelméaBig von Fischottern genutzt
wird

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung
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Bermen nachriisten Keine

Weitere MaBnahmen Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im April, Juli und November 2020 an der Briicke 2417-670.
Sowie Fotonachweis (Bach, 2020).

Eines der Bilder die als Fotonachweis dienen (Stadt Bremerhaven, 2021)

Am Tag der Kartierung wurde Tierkot gefunden, bei dem es sich um Fischotterlosung handeln kénnte
(Foto: Milchert, 2021)
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Kartierbogen: GrK17_1

Erfasser Nora Milchert
Datum 09.01.2022 ‘ Uhrzeit ‘ 14:48
FlieBgewéasser Graben an der K58

Lage der Briicke | Durchlass Carsten-Liicken-Stra3e

GPS ETRS89/ HW 5930821,32 RW 475458,70
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-627

(Amt fur StraBen-

und Briickenbau)

Lageplan
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B (Foto: Milchert, 2021)

73 o

A (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

— YW
ek (W R 5
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/

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung Hoch

Gewasserbreite [m] ca. 3,0 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitat der Gewéasserunterhaltung

(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden.

Ufervegetation | Wiese, Gehdlz, | Wiese, Gehoélz, | Wiese, Gehoélz, | Wiese, Geholz,
Rohrichte Réhrichte Réhrichte Roéhrichte, Brom-

beere

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

ropogene Sto6-
rung

eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch
Zuganglichkeit | Gut zuganglich Gut zugénglich Gut zuganglich Gut zugénglich
des Ufers fir
Personen
Sichtbare anth- | Gering Gering MaBig MaBig

CL




Tiefe[m] ca. 54,5
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 1,6
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] ca. 0,9
Briickenindex 0,026
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Kastenrohrdurchlass
Beschaffenheit k.A.
der Gewaéssersohle

s

(Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] ca. 16,0 StraBentyp | Gemein- Nr. K58

(WebOffice) destraBe

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke Nordlich der Briicke: Kreuzung, langsames Tempo
erzwungen

Sidlich der Briicke: Gerade, gut einsehbar

Frequentierung (DTV) 5700 (maBig bis stark)
(Stadtplanungsamt)

Héchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung Ist vorhanden
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Fischotter

CLlI



Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Geféahrdung X | Keine Berme vorhanden, gute Erreichbarkeit der Fahrbahn

Bermen nachriisten Nach DurchlassvergréBerung, Berme beidseitig anbringen am besten aus

Wasserbausteinen

Weitere MaBnahmen Durchlass vergré3ern

cLi



Kartierbogen: GrK17_2

(Amt fur StraBen-
und Briickenbau)

Erfasser Nora Milchert

Datum 28.12.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 13:43
FlieBgewéasser Graben an der K58

Lage der Briicke | BAB Briicke Markfleth

GPS ETRS89/ HW 5930332,76 RW 475190,09
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-632

Lageplan

ot ot i
gl
dinnartenaniand.”
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PN - 3

Von links nach rechts Ufer D und B

(Foto: Milchert, 2021)

Von links nach rechts Ufer C und A (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung Hoch

Gewasserbreite [m] ca. 2,0 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, kaum befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitét der Gewasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden.

. A B Cc D
Ufervegetation | Rohricht, Gehdlze | Réhricht, Gehdlze | Réhricht, Gehdlze | Réhricht, Gehdlze

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch

Naturnah/
eurbiologisch

ingeni-

CLIV




Zugénglichkeit
des Ufers fir
Personen

Gut zugéanglich

Schwer zugéanglich

Stellenweise
schwer zuganglich

Schwer zugéanglich

ropogene

Sichtbare anth- | Gering Gering

Gering

Gering

Tiefe[m]
(WebOffice)

ca. 41,0

Lichte Breite [m]
(WebOffice)

ca. 2,0

Lichte Hohe [m]

ca. 1,4

Briickenindex

0,068

Hauptnutzung

Autobahn

Briickentyp

Kastenbriicke

Beschaffenheit
der Gewassersohle

k.A.

(Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca. 12,0 und 15,5

StraBen-
typ

Bundesautobahnen

Nr. A27

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke

Gerade, gut einsehbar

Frequentierung (DTV)

47600 (stark)

Fischotter

(Stadtplanungsamt)

Héchstgeschwindigkeit [km/h] 120
Beleuchtung Keine
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Schlecht
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Geringe Gefahrdung
Mittlere Gefahrdung
Hohe Gefahrdung X | Keine Berme vorhanden, die Fahrbahn ist aber nicht zu erreichen
Bermen nachriisten Kurzfristig: Holzbrett auf einer Seite
Langfristig: Berme aus Wasserbausteinen
Weitere MaBnahmen Durchlass vergréern
Trockentunnel
k.A.
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Anhang 7: Rohr

Kartierbogen: Ro_1

Erfasser Nora Milchert

Datum 15.10.2012 ‘ Uhrzeit | 10:15
FlieBgewasser Rohr

Lage der Briicke | BAB-Briicke PoggenbruchstraBe Unterhalb der Autobahnbriicke

GPS ETRS89/ HW 5928143,57 RW 475329,8
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-603
(Amt flr StraBen-

und Brlickenbau)

Lageplan
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

4]
B
a

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,68

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] ca. 6,2 Gewassertiefe [m] | k.A.

(WebOffice)

Flusslauf Verlauf veréndert, KompensationsmaBnahmen zu Natur-
nahe

Storfaktoren im Gewéasser Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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A B C D
Ufervegetation | Wiese, Réhrichte | Wiese, Réhrichte, Geholze, Roh- Wiese, Roéhrichte
Geholze richte

des Ufers fiir
Personen

schwer zuganglich

schwer zuganglich

Ufergestaltung | Naturnah/ingeni- | Naturnah/ingeni- Naturnah/ ingeni- Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch
Zugénglichkeit | Gut zuganglich Stellenweise Stellenweise Stellenweise

schwer zuganglich

Sichtbare anth-
ropogene St6-
rung

Gering

Gering

Gering

Gering

Tiefe[m] 7,36
(WebOffice)
Lichte Breite [m] 4,65
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] 1,95
Briickenindex 1,23

der Gewéassersohle

Hauptnutzung Unterhaltungsbriicke flr die Autobahnbriicke
Briickentyp Kastenbriicke
Beschaffenheit Nicht verbaut

(Foto: Milchert, 2021)
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|

Geringe Gefahrdung X | Unterhaltungsbriicke, die nicht durch den Verkehr genutzt wird, Ber-
men sind nicht vorhanden

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten Kurzfristig: Holzberme anbringen
Langfristig: moglichst natirliche Berme

Weitere MaBnahmen

Nachweis durch den IEP- Bericht im November 2020 am Apelersee (Bach, 2020).
Nachweis durch den IEP- Bericht im Dezember 2017 an der Briicke (Bach, 2017).
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Kartierbogen: Ro_2

und Briickenbau)

Erfasser Nora Milchert

Datum 15.10.2012 | Uhrzeit ‘ 11:00
FlieBgewéasser Rohr

Lage der Briicke | Eisenbahnbriicke im LSG Rohrniederung

GPS ETRS89/ HW: 5928136,49 RW 475105,3
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | k.A.

(Amt fur StraBen-

Lageplan

Wulsdorf
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B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)
A Cc

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] | -0,68

(Wasserbehorde)

Gewasserbreite [m] ca.7 Gewassertiefe [m] k.A

(WebOffice)

Flusslauf Verlauf verandert, KompensationsmaBnahmen zu Natur-
néhe

Storfaktoren im Gewéasser Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

(Untere Naturschutzbehdrde)
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Ufervegetation | Gehdlze, Roh- | Gehdlze, Réhricht, | Wiese, Krauter, | Wiese, Krauter,
richt, Wiese Réhricht Réhricht
Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch
Zuganglichkeit | Schwer zugang- | Schwer zuganglich | Stellenweise Schwer zuganglich
des Ufers fiir | lich schwer zuganglich
Personen
Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering

ropogene St6-

rung

Tiefe[m] ca. 9
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 3,5
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] 1,96
Briickenindex 0,76

Hauptnutzung Schienenverkehr

Briickentyp Kastenbriicke

Beschaffenheit Nicht verbaut
der Gewassersohle

(Foto: Milchert, 2021)
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Links Rechts
Bermenbreite [m] 0,50 =
Beschaffenheit Plastikbohlen -
Verfligbarkeit Ganzjahrig trocken -
Anschluss ans Ufer Anschluss an beiden Seiten, an der Ostseite | -

durch Bewuchs schwer zu erreichen

Bermenneigung Geringe Steigung mit ebenen Bereichen =

Trockentunnel Nicht vorhanden -

(Fotos: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] ca. 4 StraBentyp: | Schiene Nr. k.A.
(WebOffice)

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke Schienenverkehr

Frequentierung (DTV) ca. 200 (méaBig)

(Stadtplanungsamt)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Schienenverkehr, hohe Geschwindigkeiten
Beleuchtung Keine

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den MaBig, Steiler Damm

Fischotter

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefadhrdung X | Die vorhandene Berme muss verbessert werden

Hohe Gefahrdung

CLXIV



Bermen nachriisten Holzberme durch Berme aus Wasserbausteinen ersetzen

Weitere MaBnahmen Berme etwas heruntersetzen und den Anschluss auf der Siidseite besser
erreichbar machen da dieser stark zuwachst

Nachweis durch den IEP- Bericht im November 2020 am Apelersee (Bach, 2020).
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Kartierbogen: Ro_3

Erfasser Nora Milchert
Datum 03.11.2021 | Uhrzeit ‘ 13:50
FlieBgewéasser Rohr

Lage der Briicke | Doppelbriicke Rohrbriicke Lindenallee, StraBe und Rohrbriicke Lindenallee Geh-

und Radweg
GPS ETRS89/ HW 5927909,35 RW 474890,32
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB-Nr. | 2417- 601 und 2417-606
(Amt fir StraBen-

und Briickenbau)

Lageplan

Wulsdorf
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Auf dem Bild von links nach rechts Ufer C und A(Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,86

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 4 Gewassertiefe [m] k.A.

(WebOffice)

Flusslauf Verlauf verandert, KompensationsmaBnahmen zu Na-
turnéhe

Storfaktoren im Gewésser Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

(Untere Naturschutzbehérde)
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Ufervegetation

Roéhrichte

Mahd
Stauden und Roéh-
richte

Gehdlze, Stauden,
dahinter ist eine
Pferdeweide

Geholze, Stauden

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Zuganglichkeit

Gut zuganglich,

Gut zugéanglich

Schwer zuganglich

Schwer zuganglich

ropogene St6-

rung

des Ufers fiir aber verboten Wanderweg
Personen
Sichtbare anth- | Gering MaBig MaBig Gering

Tiefe[m] ca. 8,35 und 3,7 Gesamtléange die Uberspannt wird
(WebOffice) 14

Lichte Breite [m] ca. 3,5

(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,7

Briickenindex 0,43

Hauptnutzung FuBgénger/Radfahrer

Briickentyp Doppelbriicke: Kastenbriicke (groB3), Pfeilerblicke (klein)

Beschaffenheit

der Gewassersohle

Nicht verbaut

(Fotos: Milchert, 2021)
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Links Rechts
Bermenbreite [m] > 0,30 >0,30
Beschaffenheit Stein/Beton Stein/Beton
Verfligbarkeit Wechselnd Wechselnd
Anschluss ans Ufer Anschluss beidseitig mit Deckung an | Anschluss beidseitig mit Deckung

der Nordseite und ohne Deckung an

der Stdseite (Mahd)
Bermenneigung Eben Eben
Trockentunnel Nicht vorhanden Nicht vorhanden

(Foto: Milchert, 2021)

Geringe Gefahrdung Die Bruicke wird nicht von Autos befahren und kann bei mittleren und

geringen Wasserstanden vom Fischotter unterwandert werden

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten Berme ausbauen damit diese auch bei Hohen Wasserstanden genutzt
werden kann

Weitere MaBnahmen Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im November 2020 am Apelersee (Bach, 2020).
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Kartierbogen: Ro_4

Erfasser Nora Milchert
Datum 17.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 15:06
FlieBgewéasser Rohr

Lage der Briicke | Rohrbriicke Schépfwerk

GPS ETRS89/ HW 5927864,16 RW 474734,09
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2417-600

(Amt fir StraBBen-

und Briickenbau)

Lageplan

Wulsdorf
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B (Foto: Milchert, 2021)

£ (FeltER R elne, L) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,96

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 8 Gewassertiefe [m] k.A.

(WebOffice)

Flusslauf Verlauf veréandert, KompensationsmaBnahmen zu Natur-
néhe

Storfaktoren im Gewasser Schopfwerk dstlich der Briicke

Intensitat der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

(Untere Naturschutzbehérde)
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Ufervegetation | Mahd, Gehdlze, | Réhricht, Gehdlze, | Gehdlze, Réhricht | Rdéhricht, Gehdlze
Réhricht Wiese
Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch
Wanderweg Schoépfwerk

Zuganglichkeit | Gut zuganglich Stellenweise Schwer zuganglich | Schwer zuganglich

des Ufers fiir schwer zuganglich

Personen

Sichtbare anth- | MaBig MaBig Gering Gering

ropogene St6-

rung

[EcEREws.

Tiefe[m] ca. 3

(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 6,5

(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,2

Briickenindex 2,6

Hauptnutzung FuBganger/ Radfahrer

Briickentyp Kastenbriicke

Beschaffenheit Nicht verbaut

der Gewéssersohle
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|

Geringe Gefahrdung

X | Die Briicke wird nur von FuBgéngern und Radfahrern genutzt.

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Berme an mindesten einem Ufer anbringen, am besten aus Wasserbau-

steinen

Weitere MaBnahmen

Keine

Nachweis durch Bach durch den IEP- Bericht im November 2020 am Apelersee (Bach, 2020).
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Kartierbogen: Ro_5

(Amt fur StraBen-
und Briickenbau)

Erfasser Nora Milchert

Datum 17.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 14:30
FlieBgewéasser Rohr

Lage der Briicke | Rohrbriicke, Hagener Weg

GPS ETRS89/ HW 5927291,29 RW 474175,92
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2517- 601

Lageplan

Landschaftsschutzgebiet [

Rohrniederung
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B (Foto: Milchert, 2021)

A

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m] -0,96

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca. 8,5 Gewassertiefe [m] k.A.

(WebOffice)

Flusslauf Verlauf verandert, KompensationsmaBnahmen zu Natur-
néhe

Stoérfaktoren im Gewésser Keine

Intensitédt der Gewéasserunterhaltung

(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

CLXXV




. P A B C D

A @ c

Ufervegetation | Gehdlze, Roh- Geholze, Rohricht, | Geholze, Krauter, Rohricht, Wiese
richt, Wiese, Wiese, Krauter Réhricht (Schafe)
Krauter

Ufergestaltung

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Naturnah/ ingeni-
eurbiologisch

Zugénglichkeit
des Ufers fiir
Personen

Schwer zugang-
lich

Schwer zuganglich

Schwer zugéanglich

Schwer zuganglich

Sichtbare anth-
ropogene Sto-

rung

Gering

Gering

Gering

MaBig

Tiefe[m] ca.3
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 12,7
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,2
Briickenindex 5,8

Hauptnutzung

FuBgénger/ Radfahrer

Briickentyp

Pfeilerbriicke

Beschaffenheit

der Gewassersohle

Nicht verbaut

(Foto: Milchert, 2021)

CLXXVI




Links Rechts
Bermenbreite [m] >0,3 >0,3
Beschaffenheit Naturlich mit Vegetation Naturlich mit Vegetation
Verfligbarkeit Uberwiegend trocken Uberwiegend trocken

Anschluss ans Ufer

Anschluss beidseitig mit Deckung | Anschluss beidseitig mit Deckung

Bermenneigung

< 45° Ebene Bereiche sind vor- | < 45°, Ebene Bereiche sind vorhan-

handen den

Trockentunnel

Nicht vorhanden Nicht vorhanden

(

Geringe Gefahrdung X | Die Bricke wird nur von FuBgangern und Radfahrern genutzt und be-
sitzt an beiden Ufern eine Berme.

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Keine

Weitere MaBnahmen

Keine

Nachweis durch den IEP- Bericht im November 2020 am Apelersee (Bach, 2020).
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Kartierbogen: Ro_6

Erfasser Nora Milchert
Datum 17.11.2021 | Uhrzeit ‘ 13:42
FlieBgewéasser Rohr

Lage der Briicke | Bestehend aus drei Einzelrohrbriicken an der WeserstraBBe

GPS ETRS89/ HW 5926931,28 RW 473622,33
UTM zone 32N
(WebOffice)
Briicken ASB-Nr. | 2517- 605; 2517-600-1, 2517-600-2
(Amt fir Stra3en-
und Briickenbau)

Lage der Briicke

CLXXVIN



B (Foto: Milchert, 2021) D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]

(Wasserbehdrde)

Gewasserbreite [m] ca.5 Gewassertiefe [m] k.A.

(WebOffice)

Flusslauf Verlauf veréndert, KompensationsmaBnahmen zu Natur-
néhe

Stérfaktoren im Gewésser Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

(Untere Naturschutzbehérde)

CLXXIX



?D? A B Cc D

n@c

Ufervegetation Roéhricht, Wiese, | Roéhricht, Krauter Brombeere, Ge- | Brombeere, Ge-

Krauter, Brom- holze holze, Krauter
beere

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch

Zuganglichkeit | Stellenweise Stellenweise Schwer zugénglich | Schwer zugénglich

des Ufers fiir | schwer zugéng- | schwer zugénglich

Personen lich

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering MaBig

ropogene Sté-

rung
[

Tiefe[m] ca. 25 ca. 16, 1

(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 4,4 ca.5

(WebOffice)

Lichte Héhe [m] ca.2,15

Briickenindex 3,78 0,67

Hauptnutzung StraBenverkehr, FuBganger/ Radfahrer

Briickentyp Kastenbriicken

Beschaffenheit Nicht verbaut

der Gewaéssersohle

st ¥
B i o®

Bild 2: Sicht entgegen der FlieBrichtung auf die gro3e Briicke (Fotos: Milchert, 2021)

CLXXX



Links Rechts
Bermenbreite [m] 0,5 =
Beschaffenheit Plastikbohlen -

Verfugbarkeit

Ganzjahrig trockene Bereiche -

Anschluss ans Ufer

Anschluss an allen Seiten an der | -
kleinen Briicke sehr steil, wenig
Deckung

Bermenneigung

Eben -

Trockentunnel

Nicht vorhanden -

FlieBrichtung auf beiden Bildern nach rechts

Kleine Briicke (Foto: Milchert, 2021) GroBe Briicke (Foto: Milchert, 2021)

"

Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca. 9,7 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Gerade

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

17700 (stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Erreichbarkeit der
Fischotter

Fahrbahn fiir den | Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung X | Anden Briicken sind Bermen vorhanden, jedoch sind diese sehr hoch
mit steilen Aufgangen, guter Zugang zur StraBBe

Hohe Gefdahrdung

CLXXXI



Bermen nachriisten Die Bermen naher an das Wasserlevel bringen
Langfristig Berme aus Wasserbausteinen

Weitere MaBnahmen Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP- Bericht im November 2020 am Apelersee (Bach, 2020).
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Kartierbogen: Ro_7

Erfasser Nora Milchert
Datum 17.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 13:30
FlieBgewéasser Rohr

Lage der Briicke | Rohrbriicke Seeborg

GPS ETRS89/ HW 5926552,46 RW 473544,28
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2517-602

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

'?’1\
| 4B

-
.

AN et B

CLXXXIII



B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung [m]
(Wasserbehorde)

-0,96

Gewasserbreite [m] ca. 10 Gewassertiefe [m] k.A.

(WebOffice)

Flusslauf Verlauf verandert, KompensationsmaBnahmen zu Natur-
néhe

Stérfaktoren im Gewéasser Keine

Intensitédt der Gewéasserunterhaltung

(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

CLXXXIV



ter, Stauden, Ge-
holze

Ufervegetation Rohrichte, Krau- | Rohrichte, Geholze | Rohrichte, Krauter, | Rohrichte, Bren-

Stauden, Gehdlze nesseln, Krauter

Ufergestaltung | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni- | Naturnah/ ingeni-

eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch eurbiologisch

des Ufers fiir | schwer zugéang-
Personen lich

Zuganglichkeit | Stellenweise Schwer zugénglich | Gut zugénglich Stellenweise

schwer zuganglich

ropogene Sto6-
rung

Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering

Tiefe[m]
(WebOffice)

ca. 26,2

Lichte Breite [m]
(WebOffice)

ca. 6,5

Lichte Hohe [m]

ca. 1,5

Briickenindex

0,37

Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Rohrdurchlass

Beschaffenheit Nicht verbaut
der Gewassersohle

(Fotos: Milchert, 2021)
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Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca. 8,7 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Westlich der Briicke: Gerade

Ostlich der Briicke: Kreuzung

Frequentierung (DTV)
(Stadtplanungsamt)

12900 (stark)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Erreichbarkeit der
Fischotter

Fahrbahn fiir den | Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

X | Die Brlcke besitzt keine Berme, StraBBe ist stark befahren und gut fir
den Fischotter zu erreichen.

Bermen nachriisten

Kurzfristig Holzberme
Langfristig Berme aus Wasserbausteinen

Weitere MaBnahmen

Durchlass vergréBern

Nachweis durch den IE

P- Bericht im November 2020 am Apelersee (Bach, 2020).
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Anhang 8: Alte Lune

Kartierbogen: AlLu_1

Erfasser Nora Milchert
Datum 03.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:10
FlieBgewasser Alte Lune

Lage der Briicke

StraBenbriicke BW 03 (Kreuzung Luneort und Seeborg)

GPS ETRS89/
UTM zone 32N
(WebOffice)

HW: 5927821,89 RW: 471922,55

(Amt flr StraBen-
und Briickenbau)

Briicken ASB-Nr.

2517-613

Lageplan

/ o

et
WassetJ ’
sportver M
[

ulsdort

Fischereihafen

A cmuﬁtmmz

RoRo-Anl
iy
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B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung Mittel

Gewasserbreite [m] 32,5 Gewassertiefe [m] k.A
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, befestigt

Storfaktoren im Gewéasser

Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung

(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
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ropogene St6-

rung

. P A B C D
ﬁgc
Ufervegetation Réhrichte, Réhrichte, Roéhrichte, Réhrichte,
Krauter und Stau- | Krauter und Stau- | Krauter und Stau- | Krauter und Stau-
den, den, den, den,
vereinzelt Ge- | vereinzelt Gehdlze | vereinzelt Gehdlze | vereinzelt Gehdlze
hélze (Weiden) (Weiden) (Weiden)
(Weiden)
Ufergestaltung | Steinschittung Steinschittung Steinschittung Steinschittung
Zuganglichkeit | Schwer zugéng- | Schwer zugénglich | Schwer zuganglich | Schwer zugénglich
des Ufers fiir | lich (Zaune) (Z&aune) (Z&aune) (Z&aune)
Personen
Sichtbare anth- | Gering Gering Gering Gering

Tiefe[m] ca. 12,0
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 48
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 3,8
Briickenindex 15,2
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Pfeilerbriicke

Beschaffenheit

der Gewassersohle

k.A.

Pfeilerbriicke mit Pfeiler in der Mitt

v

e (Foto: Milchert, 2021)
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Links

Rechts

Bermenbreite [m]

k.A. da der Zugang zur Briicke durch
Tore versperrt ist aber breiter als 0,3 m

k.A. da der Zugang zur Briicke durch
Tore versperrt ist aber breiter als 0,3 m

Beschaffenheit

Schrag gepflastert mit vorliegender
Steinschittung

Schrag gepflastert mit vorliegender
Steinschittung

Verfligbarkeit

Uberwiegend trocken

Uberwiegend trocken

Anschluss ans Ufer

Anschluss beidseitig mit Deckung

Anschluss beidseitig mit Deckung

Bermenneigung

Steinschittung: eben

Gepflasterter Bereich: geschéatzt < 45°
(Zugang zur Briicke durch Tore ver-
sperrt)

Steinschittung: eben

Gepflasterter Bereich: geschétzt < 45°
(Zugang zur Briicke durch Tore ver-
sperrt)

Trockentunnel

Nicht vorhanden

Nicht vorhanden

Zugang zur Berme (Foto: Milchert, 2021)

Berme am linken Ufer (Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca. 7,5

StraBentyp | GemeindestraBBen

Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke

zwungen)

Nordlich der Briicke: Kreuzung (langsames Tempo er-

Sidlich der Briicke: Gerade, gut einsehbar

Frequentierung (DTV) k.A. (méaBig)
(Stadtplanungsamt)
Hochstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung

Ist vorhanden

Erreichbarkeit der
Fischotter

Fahrbahn fiir den

Schlecht, da Zaune am Ufer zu den Bermen leiten

CXC




Geringe Gefahrdung

Auf beiden Seiten befindet sich eine Berme, zu der der Fischotter

durch Zaune geleitet wird

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Keine

Weitere MaBnahmen

Keine

Nachweis durch den IEP-Bericht weiter Flussaufwarts im April, Juli und November 2020 (Bach, 2020)

CXCl




Kartierbogen: AlLu_2

Erfasser Nora Milchert

Datum 17.11.2021 | Uhrzeit ‘ 11:37
FlieBgewéasser Alte Lune

Lage der Briicke | StraBenbriicke BW 02 (Seeborg)

GPS ETRS89/ HW 5926829,97 RwW 471726,76
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2517-612

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

CXClI



B (Foto: Milchert, 2021)

D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung Hoch

Gewasserbreite [m] ca. 65,2 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitat der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehérde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

. i A B (o} D
Ufervegetation Réhrichte, Réhrichte, Réhrichte, Réhrichte,
Krauter, Krauter, Krauter, Krauter,
Geholze Geholze Geholze Geholze

Ufergestaltung

Steinschittung

Steinschdittung

Steinschittung

Steinschdttung

Zuganglichkeit des Ufers

fir Personen

Schwer zugang-
lich

Schwer zugang-
lich

Schwer Zu-

ganglich

Schwer Zu-

ganglich

CXCll




Sichtbare
Stérung

anthropogene

Gering Gering

Gering Gering

Tiefe[m] ca. 12,5
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 108
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 3,6
Briickenindex 31,1
Hauptnutzung StralBenverkehr

Briickentyp Pfeilerbriicke

Beschaffenheit
der Gewassersohle

k.A.

(Foto: Milchert, 2021)

Links

Rechts

Bermenbreite [m]

k.A. da der Zugang zur Briicke
durch Tore versperrt ist aber
breiter als 0,3 m

k.A. da der Zugang zur Brlcke
durch Tore versperrt ist aber
breiter als 0,3 m

Beschaffenheit

Schrage, gepflastert mit vorlie-
gender Steinschittung

Schrage, gepflastert mit vorlie-
gender Steinschittung

Verfiigbarkeit

Uberwiegend trocken

Uberwiegend trocken

Anschluss ans Ufer

Anschluss beidseitig mit De-
ckung

Anschluss beidseitig mit De-
ckung

CXCIV




Bermenneigung

Steinschittung: eben
Gepflasterter Bereich: geschatzt
< 45°

(Zugang zur Bricke durch Tore

versperrt)

Steinschittung: eben
Gepflasterter Bereich: geschatzt
< 45°

(Zugang zur Briicke durch Tore
versperrt)

Trockentunnel

Nicht vorhanden

Nicht vorhanden

(Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m]
(WebOffice)

ca.7,5 StraBentyp

GemeindestraBen | Nr.

k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke

Nordlich der Briicke: Leicht kurvig, einsehbar
Sudlich der Bricke: Gerade, gut einsehbar

ter

Frequentierung (DTV) k.A. (maBig)
(Stadtplanungsamt)

Héchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50
Beleuchtung Keine
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Fischot- | Schlecht (Zaun)

CXCV



Geringe Gefahrdung

X | Auf beiden Seiten befindet sich eine Berme zu der der Fischotter

durch Zaune geleitet wird

Mittlere Gefadhrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Keine

Weitere MaBnahmen

Keine

Nachweis durch den IEP-Bericht weiter Flussaufwarts im April, Juli und November 2020 (Bach, 2020)

CXCVI



Kartierbogen: AlLu_3

Erfasser Nora Milchert

Datum 17.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:10
FlieBgewéasser Alte Lune

Lage der Briicke | Lune Briicke an der alten Lune Schleuse

GPS ETRS89/ HW 5926496,29 RW 472505,11
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2517-606

(Amt fur StraBen-
und Briickenbau)

Lageplan

CXCvIl



A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung Hoch

Gewasserbreite [m] ca. 23,5 Gewassertiefe [m] k.A.

(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, befestigt

Storfaktoren im Gewasser Stege, Spundwande an einem anliegenden Grundstick,
Stahltrager

Intensitét der Gewéasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

(Untere Naturschutzbehérde)
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AR A B C D

A Q c

Ufervegetation Geholze, Geholze, Geholze, Geholze,
Brombeeren, Brombeeren, wenig Vegetation | wenig Vegetation
Krauter

Ufergestaltung

Steinschittung Steinschittung

Steinschttung

Steinschittung

Zuganglichkeit
des Ufers fiir Per-

sonen

Schwer
lich,
Priv. Grundstlick

Schwer
lich,
Priv. Grundstlick

zugéang- zugéang-

Schwer
lich,
Priv. GrundstUlick

zugéng-

Schwer
lich,
Priv. Grundstlick

zugéang-

Sichtbare anthro-

pogene Stérung

Gering Gering

Gering

Gering bis MaBig

Tiefe[m] ca. 3
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 32,5
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 3
Briickenindex 32,5

der Gewéassersohle

Hauptnutzung FuBganger/ Radfahrer
Briickentyp Kastenbricke
Beschaffenheit k.A.

(Foto: Milchert, 2021)

CXCIX




|

Geringe Gefahrdung

X | Keine Berme, aber kein Autoverkehr (ber die Briicke

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

Bermen nachriisten

Naturlich gestaltete Bermen anbringen (Wasserbausteine)

Weitere MaBnahmen

Am linken Ufer Zugénglichkeit fir den Menschen erschweren, Tor anbrin-
gen und abschlieBen

Nachweis durch den IEP-Bericht weiter Flussaufwarts im April, Juli und November 2020 (Bach, 2020)
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Kartierbogen: AlLu_4

Erfasser Nora Milchert
Datum 07.01.2022 ’ Uhrzeit ‘ 12:40
FlieBgewéasser Alte Lune

Lage der Briicke | Lunesiel an der alten Lune Schleuse

GPS ETRS89/ HW 5926549,24 RW 472543,66
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2517-607

(Amt fur StraBen-

und Briickenbau)

Lageplan

CCl
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A (Foto: Milchert, 2021)

C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung Hoch

Gewasserbreite [m] ca. 13 Gewassertiefe [m] k.A.
(WebOffice)

Flusslauf Begradigt, stellenweise befestigt

Storfaktoren im Gewasser

Keine

Intensitét der Gewéasserunterhaltung
(Untere Naturschutzbehdrde)

Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden

Ufervegetation

Geholze, Krauter

Geholze, Krauter,
Roéhricht, Brom-
beere

Geholze, Krauter

Geholze, Krauter

Ufergestaltung

Steinschittung
Und Mauer in Bri-

ckennahe

Steinschittung
Und Mauer in Bri-

ckennahe

Steinschittung
Und Mauer in Bri-
ckennédhe

Steinschittung
Und Mauer in Bri-

ckennahe

CCll




Zuganglichkeit | Stellenweise Gut zuganglich Zugang nur fur Ei- | Zugang nur fir Ei-
des Ufers fiir | schwer zugéng- gentimer gentimer

Personen lich
Sichtbare anth- | MaBig MaBig Stark Stark
ropogene St6-

rung

Tiefe[m] ca. 26,4
(WebOffice)
Lichte Breite [m] ca. 3,6
(WebOffice)
Lichte Hohe [m] Geschatzt 1,0

Briickenindex ~0,14

Hauptnutzung StraBenverkehr, FuBganger/Radfahrer

Briickentyp Rohrdurchlass

Beschaffenheit k.A.
der Gewassersohle

(Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m] ca. 3,5 StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.
(WebOffice)

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke | Noérdlich der Briicke: leicht kurvig, einsehbar
Sudlich der Briicke: Gerade, gut einsehbar mit Parkplatz

Frequentierung DTV k.A. Gering
(Stadtplanungsamt)

CClll



Héchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50

Beleuchtung

Keine

Fischotter

Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

Hohe Gefahrdung

X | Keine Berme vorhanden, ein Rohrdurchlass, StraBe wird wenig durch
das Auto befahren

Bermen nachriisten

Natirlich gestaltete Bermen anbringen (Wasserbausteine)

Weitere MaBnahmen

Durchlass vergréBern,

Uferstreifen optimieren

Ufer B stark verschmutzt mit Stacheldraht- und Drahtzdunen sowie Bau-
schutt/Scherben

Nachweis durch den IEP-Bericht weiter Flussaufwarts im April, Juli und November 2020 (Bach,2020)

CClV



Kartierbogen: AlLu_5

Erfasser Nora Milchert
Datum 17.11.2021 ‘ Uhrzeit ‘ 12:50
FlieBgewéasser Alte Lune

Lage der Briicke | Rohrdurchlass Alte Lune Bauwerk 1

GPS ETRS89/ HW 5926593,43 RW 473005,89
UTM zone 32N

(WebOffice)

Briicken ASB-Nr. | 2517-611

(Amt fir Stra3en-

und Briickenbau)

Lageplan

CCV



D (Foto: Milchert, 2021)

A (Foto: Milchert, 2021) C (Foto: Milchert, 2021)

Wasserstand am Tag der Erfassung Hoch
Gewasserbreite [m] Nérdlich der Briicke: ca. 7 | Gewassertiefe k.A.
(WebOffice) wird schmaler [m]
Sudlich der Brlcke: ca.
10,5
Flusslauf Begradigt, stellenweise befestigt
Storfaktoren im Gewéasser Keine
Intensitat der Gewdasserunterhaltung Je nach Bedarf wird dies jedes Jahr neu entschieden
(Untere Naturschutzbehdrde)
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ropogene Sto6-

rung

jmj A B (o] D

M-

Ufervegetation | Gehodlze, Geholze, Geholze, Geholze,
Brombeeren, Brombeeren, Brombeeren, Brombeere,
Réhrichte Stréaucher, Réhrichte, Stréucher,

Réhrichte Réhrichte

Ufergestaltung | Ingenieurbiolo- Ingenieurbiolo- Ingenieurbiolo- Ingenieurbiolo-
gisch gisch gisch gisch

Zuganglichkeit | Stellenweise Stellenweise Stellenweise Stellenweise

des Ufers fiir | schwer zugéng- | schwer zugénglich | schwer zuganglich | schwer zuganglich

Personen lich

Sichtbare anth- | Gering Gering MaBig Gering

Tiefe[m] ca. 24
(WebOffice)

Lichte Breite [m] ca. 4
(WebOffice)

Lichte Hohe [m] ca. 1,8
Briickenindex 0,3
Hauptnutzung StraBenverkehr

Briickentyp Rohrdurchlass

Beschaffenheit

der Gewassersohle

k.A.

(Foto: Milchert, 2021)
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Links Rechts
Bermenbreite [m] 0,5 0,5
Beschaffenheit Beton Beton

Verfligbarkeit

Uberwiegend trocken

Uberwiegend trocken

Anschluss ans Ufer

Anschluss nur ans Ufer nicht ins
Wasser mit Deckung

Anschluss nur ans Ufer nicht ins
Wasser mit Deckung

Bermenneigung

Eben

Eben

Trockentunnel

Nicht vorhanden

Nicht vorhanden

Berme auf beiden Seiten (Foto: Milchert, 2021) Der Anschluss ans Ufer (Foto: Milchert, 2021)

Fahrbahnbreite [m]

ca. 7,6

StraBentyp | GemeindestraBen | Nr. k.A.

Fahrbahnverlauf vor und nach der Briicke

Westlich der Briicke: Gerade, gut einsehbar
Ostlich der Briicke: Kreuzung mit Ampel

Frequentierung (DTV)

1250 (maBig)

Fischotter

(Stadtplanungsamt)

Hoéchstgeschwindigkeit [km/h] Bis 50
Beleuchtung Keine
Erreichbarkeit der Fahrbahn fiir den Gut

Geringe Gefahrdung

Mittlere Gefahrdung

X | Berme ist schlecht ans Ufer angeschlossen

Hohe Gefdahrdung
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Bermen nachriisten Den Anschluss der Berme ans Ufer und besonders
ins Wasser verbessern

Weitere MaBnahmen Uferstreifen optimieren

Nachweis durch den IEP-Bericht weiter Flussaufwarts im April, Juli und November 2020 (Bach, 2020)
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