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Michael Sommer

Sonderweg in dic Moderne —
Max Webers Fragment Die Stadt

»Die GroBle allein kann jedenfalls nicht entscheiden.«* In der fiir de
grofen Hermeneutiker typischen Arbeitsweise beginnt Max Weber seife
Schrift tiber Die Stadt, die eigentlich ein Traktat {iber die Genealogie d
Moderne ist, mit einem Kapitel iiber »Begriff und Kategorien«. Und ¢l
rakteristisch fiir Weber ist auch, dass er dem geneigten Leser zunachst e
klért, was eine Stadt nicht ist. Sie ist ndmlich nicht einfach eine grofe Or
schaft, ihre Definition kann keinesfalls auf rein quantitativer Grundl_age
geleistet werden. Dann wiren schlieflich alle Siedlungen, die grof§ genmg
sind, um das Mal einer »face-to-face¢-Gemeinschaft zu sprengen, berei
Stidte: nach den Mafstiben des 21. Jahrhunderts also auch die Gemei
den im zersiedelten Umland unserer Grofistidte. Diese Gleichung ki
nie und nimmer aufgehen.

Es muss also etwas anderes sein, was eine Stadt ausmacht. Weber war
ein schlechter Sozicloge gewesen, hitte er zur Definition nicht auf Me
male hingewiesen, die Stiddte entlang sozialwissenschaftlichen Kategor
von anderen Ortschaften unterscheiden. Solche Kategorien sind filr We
ber die Wirtschaft und die Politik, Stadte, die diesen Namen auch verdis
nen, sind Marktorte, Festungsorte (jedenfalls bis in die frithe Neuzei
und »politische Sondergebilde«.? Solche Stadte hitten, folgert Webe
alle grofRen Zivilisationen hervorgebracht. Ein Proprium des Abendlan
hingegen sei die autonem sich organisierende »Gemeinde«, die als ihre
Tréger den »Biirger« hervorgebracht habe: »Eine Stadtgemeinde im vo
len Sinn des Wortes hat als Massenerscheinung [...] nur der Okzid
gekannt«.d Konstitutiv daflir seien:

1. die Befestigung, — 2. der Markt, — 3. eigenes Gericht und mindest
teilweise eigenes Recht, — 4. Verbandscharakter und damit verbunde
5. mindestens teilweise Autonomie und Autokephalie also auch Ve
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waltung durch Behorden, an deren Bestellung die Biirger als solche ir-
gendwie beteiligt waren.+

ar dieser okzidentale Stadttypus, so Weber weiter, habe den Rahmen
geben kénnen fiir die Entwicklung eines Stadtbiirgers, der »dkono-
sch zunehmend an friedlichem Erwerb durch Handel und Gewerbe
eressiert«S gewesen sei — mit einem Wort: des homo oeconomicus.
r wiederum verhalf als Hauptakteur, imprigniert mit der »protestan-
tischen Ethik«, Gewerbefleif, »Rechenhaftigkeit«, Unternehmergeist und
alieBlich der technologisch-industriellen Revolution im Okzident zum
irchbruch und schuf so die Grundlage fiir die Konstituierung der Mo-
erne. Solche die Abgriinde von Jahrtausenden in schwindelerregender
eliektueller Hohe iiberspannende Briicken konnte vermutlich nur ein
Max Weber bauen, der souverdn die Geschichte von Antike, Mittelalter
d Neuzeit nicht nur tiberblickie, sondern mit dem Impetus des Verste-
nwollenden durchdrang und einem Vergleich zuginglich machte.

Wer war dieser Ausnahmewissenschaftler? Was macht seine Herme-
utik so besonders, dass wenigstens in der Geschichtswissenschaft auch
t hundert Jahre nach Webers Tod niemand ernsthaft dahinter zurtick-

dt ein Text, den man heute, wiederum ein Jahrhundert nachdem 1914
1 Zeitaiter zu Grabe getragen wurde, wieder mit Gewinn zur Hand

Der Ausnahmewissenschaftler

Max Webers wissenschaftliche Biographie® unterscheidet sich in zwei
mdlegenden Aspekten von der anderer grofler Geister seiner Gene-
tion, ja vermutlich grofier Geister liberhaupt. Erstens lehrte Weber,
achdem er im Alter von 29 Jahren — was damals ungewthnlich, aber
neswegs einzigartig war — seine erste Professur angetreten hatte,
w insgesamt acht seines knapp 40 Jahre wihrenden Gelehrtenleberns
15. Professor an einer Universitat. Zweitens sah, und das ist vielleicht
1och bemerkenswerter, nur ein verschwindend geringer Teil seines viel-
ausendseitigen (Euvres bereits zu Lebzeiten Webers die Druckerpresse.
Weber, der sich aufgrund eines Nervenleidens bereits 1900, mit 36 Jah-
en, von der akademischen Lehre beurlauben lief und erst 1grg, ein Jahr
or seinem Tod, einen Ruf nach Minchen annahm und aufs Katheder
urtickkehrte, war in den 19 Jahren des dazwischenliegenden Privatge-
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lehrtendaseins so produktiv wie kaum ein zweiter Wissenschaftler seinigs
Zeit. In Haus Fallenstein, Webers grofibiirgerlichem Heidelberger Doy
zil, entstand eine schier endlose Reihe von Zeitschriftenaufsitzen, Le
konartikeln und Manuskripten zu den unterschiedlichsten Themen — v
Nationaltkonomie {iber Politik, Geschichte, Religions- und Musiksogz
logie bis hin zur Erkenntnistheorie — und in unterschiedlichstem Fory
Vieles davon blieb unvollendet, nahezu alles in einem durchaus kreati

Sinne Stiickwerk. .

Wenn Webers Gesamtwerk heute kein Schattendasein in abseitige
Zeitschriften und Archiven fithrt, wenn es breit rezipiert wurde und wi
und heute sogar in einer philologisch-kritischen Max-Weber-Gesam
ausgabe vorliegt, dann ist das Marianne Weber, seiner ihn um {iber,
Jahre {iberlebenden Gattin, zu verdanken, die sich nach Webers Tod <
Gelehrte starb im Juni 1920 an der Spanischen Grippe — mit Hings
der editorischen Aufbereitung des kolossalen Nachlasses widmete: Un.
ter Marianne Webers ordnenden Hinden entstand aus verstreuten; o
ungegliederten und nicht selten unfertigen Manuskripten der Grundy
der Sozialokonomik, der in den 1950er Jahren den auch heute noch &
brauchlichen Titel Wirtschaft und Gesellschaft erhielt. Webers soziologi
sches Hauptwerkt hat er selbst nie in Buchform gesehen: Wirtschaft-ism:
Gesellschaft ist eine Kompilation von fremder Hand, wenngleich eine i
zu iiberzeugen vermag.

Dass Weber zum Begriinder der Soziologie und damit vermutich’
dem Ausnahmeforscher seiner Generation, zumindest im Bereich::d
Geistes- und Sozialwissenschaften, werden konnte, verdankte er sein
ihn vom Arbeitspensum eines Professors befreienden Krankheit eben:
wie seinem Inteliekt, der ihn befdhigte, Unmengen von Informatione _'
kiirzester Zeit zu verarbeiten. Nicht minder aber verdankte er es sein
Herkunft aus dem preufisch-protestantischen Grofbiirgertum. Webe
erlebte das Dilemma der Klasse, der er selbst entstammte, schon bei de
Tischgespriachen im eigenen Elternhaus. Er fiihlte sich, nach eigenem B
kunden, zutiefst dieser Klasse verbunden und wusste doch schon frith'a
ihre Beschriinkungen, gerade in Deutschland. Hier hatte das Biirgertum
aus wirtschaftlichem Opportunismus, das Biindnis mit einem vornati
nalen Traditionen verhafteten Adel geschlossen und sich entsprechie
entmiindigen lassen. Aus der Verzweiflung iiber diese Entwicklung bezg
Weber einen wichtigen Impetus fiir seine akademische Arbeit.

Seine Herkunft pradestinierte Weber aber noch auf andere Weise'f
eine fithrende Relle in der deutschen Geistesaristokratie. Die akader
sche Elite blieb im Kaiserreich, nicht anders als im restlichen Europa, g
unter sich. Wer in der Wissenschaft Karriere machen wollte, brauchte
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ntakte, Ohne Netzwerk bestand kaum eine Chance, von den Univer-
its-Granden, die ihren Nachwuchs per Kooptation auswihlten, auf
e Professur berufen zu werden. Weber verfiigte mit seinem familidren
ntergrund und den zahlreichen Kontakten, die er noch im Elternhaus
{ipfen konnte, tiber vortreffliche Voraussetzungen, um im Universitéts-
strieb des kaiserlichen Deutschland Fufd zu fassen.

So geschah es. Als 18-Jdhriger schrieb sich Weber 1882 in Heidelberg
in; trat im folgenden Jahr seinen einjahrigen Militardienst in Strafiburg
und wechselte 1885 nach Gottingen, wo er 1886 sein Studium mit
em I. Juristischen Staatsexamen abschloss. Zugleich mit seinem Refe-
dariat nahm er in Berlin eine Promotion bei dem in Fragen des Han-
alsrechts versierten Juristen Lewvin Goldschmidt auf, Goldschmidt war
;8_5 5 in Heidelberg promoviert worden und hatte danach neun Jahre in
der Villa Fallenstein gewohnt, dem Haus im Stadtteil Neuenheim, das der
imilie von Webers Mutter Helene gehdrte und in das Weber selbst 1910
ziehen sollte. Thema der Arbeit war die Entstehung der offenen Flan-
elsgesellschaft im Mittelalter. Die Dissertation wurde 1889 eingereicht
nd von Goldschmidt mit magna cum laude bewertet.

. Fur die Habilitation, die er bereits im Sommer 1889 ebenfalis in Ber-
vaufnahm, sattelte Weber komplett um. Das Thema war jetzt an der
tenze zwischen Rechts- und Wirtschaftswissenschaft angesiedelt, die
Ep'oche nicht das Mittealter, sondern die Antike. Seine Arbeit mit dem
twas sperrigen Titel Die rémische Agrargeschichte in ihrer Bedeutung fiir
as Staats- und Privatrecht beschiiftigte sich eingehend mit dem romi-
chen Katastrierungswesen, bezog technische Aspekte wie das Handwerk
er rémischen Feldmesser mit ein, priifte den je unterschiedlichen Besitz-
d Elgentumsstatus, den Land im romischen Recht haben konnte, und
ging sich in einer Liille von Details zum Zensus- und Besteuerungswe-
en. In dieser Arbeit stellte Weber eine profunde Quellenkenntnis und
ugleich die stupende Fihigkeit zur Abstraktion unter Beweis, die sein
Spiteres Schaffen auszeichnete. Die Arbeit, 1891 verdffentlicht, traf gleich
i¢hrfach einen Nerv: Erstens losten das 1893 erschienene Buch Die Ent-
ehung der Volkswirtschaft des Leipziger Nationalékonomen Karl Biicher
fid die scharfe Erwiderung des Hallenser Althistorikers Eduard Meyer
t:den 1890er Jahren die lange schwelende sogenannte Biicher-Meyer-
ontroverse um die von Meyer postulierte »Modernitit« der antiken
irtschaft aus. Darin ging es auch um die Frage nach antiken Formen des
aplta_hsmus Von einem romischen »Agrarkapitalismus« sprach Weber
1m 1890 selbst noch ohne allzu viele Skrupel. Zweitens hatte das Thema
1 letzten Jahrzehnt des 19, Jahrhunderts eine so a priori nicht zu vermu-
nde politische Brisanz. Grund dafiir war die sich dramatisch verschlech-




156 MICHAEL SOMMER

ternde Lage der Landarbeiter im ostelbischen Deutschland, wo unter de
Diruck wachsender Konkurrenz durch den Weltmarkt Grofigrundbesi .
dazu tbergingen, die bisherigen patriarchalischen durch kapitalistisel;
Bewirtschaftungsmethoden zu ersetzen. Weber war deshalb auch:g
Mann der Stunde, als der »Verein fiir Secialpelitike, ein Zusamrier
schluss intetlektueller Vordenker aus den Wirtschaftswissenschafte
die einen dritten tkonomischen Weg zwischen Sozialismus und Laisse;
faire-Liberalismus anstrebten, eine Enquete-Kommission zur Landar' :
terproblematik einsetzte. Der noch nicht 30-jihrige Privatdozent.
Nationalékonomie sollte die Berichte auswerten, die bei der Kommiss
eingegangen waren. Das Ergebnis, das er mit seinen Kollegen nach:nic
einmal sechs Monaten vorlegte, war ein 2000 Seiten starker Band;; id
Webers Ruf als eines politisch denkenden Okonomen begriindete:
thm binnen Kurzem erst eine Professur in Berlin (1893) und dann: de
prestigetriichtigen Freiburger Lehrstuhl (1894) eintrug,

Webers dortige »akademische Antrittsrede« von 1895 biindelte ge'
sermafien sein bisheriges wissenschaftliches Schaffen, die Frustration
jungen Gelehrten iiber das saturierte deutsche Biirgertum und den Zej
geist zu markigen Sétzen, die sich heute verstorend fesen: »Nicht Friéde
und Menschengliick haben wir unseren Nachfahren mit auf den Weg:
geben, sondern den ewigen Kampf um die Erhaltung und Emporziichtung
unserer nationalen Art.«7 Mit den Wirtschaftsbiirgern, die er kurzerh
fiir unreif erklarte, »die politisch leitende Klasse der deutschen Natio
zu sein, ging er hart ins Gericht. »Nicht in erster Linie fiir die Art
volkswirtschaftlichen QOrganisation, die wir ihnen éiberliefern, werden
sere Nachfahren uns vor der Geschichte verantwortlich machen, sonde
fiir das Maf} des Ellenbogenraums, den wir ihnen in der Welt erringeﬁff
hinterlassens,? schreibt der Nationalokonom seinen Zuhorern ins Staw
buch. Eine Dienerin der Politik sei die Okonomie, nicht der Tagespoli
»sondern der davernden machtpolitischen Interessen einer Natiorn.« :

Es ist Webers Verdienst, hier im Gegensatz zu manchen seiner’
fessorenkollegen nicht stehengeblieben zu sein, Aus dem schnarrend
Ellenbogen-Professor, dem selbsterklirten s»Gkonomischen Natiorali
ten«?* und Apologeten deutscher sWeltmachtstellung«, wurde ein Jeide
schaftlicher Anwalt politischer Vernunft. So duferte er 20 Jahre spater,
in Europa der Erste Weltkrieg tobte, in einer Parlamentariern vorgele
Denkschrift »Zur Frage des Friedensschliefiens«, Deutschland miisse.
auch nach einem Sieg die Chance offenhalten, sich mit mindestens:e
anderen europiischen Macht zu verstindigen: »Jede Annexions- und’
gewaltigungspolitik an der Westgrenze fithrt uns in eine Verwmklung
Todfeindschaften«.™?
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Per Wandel vom Hurra-Nationalisten zum Verfechter des Augenma-
.5 geschah in zeitlicher Parallele zur Wandlung des Nationalékonomen
ber zum Soziologen. Je mehr es Weber darum ging, Gesellschaft ~ und
}ueﬁ konkret: die Gesellschaft seiner Gegenwart mit ihren evidenten
Jern und Schwachen — zu verstehen, desto mehr nahm er Abstand von
;Formeln des Zeitgeists. Die rapide Auffacherung von Webers Interes-
sspektrum ist abzulesen an den Themen seiner Arbeiten: Die sozialen
inde des Untergangs der antiken Kultur (1896), Agrarverhdlinisse im
ertum (1897), Die »Objektivitit« sozialwissenschaftlicher und sozial-
olitischer Erkenntnis {1904), Die protestantische Ethik und der »Geist«
<Kapitalismus (190s), Zur Lage der biirgerlichen Demokratie in Rufi-
d (1906), Uber einige Kategorien der verstehenden Soziologie (1913),
ie-Wirtschaftethik der Weltreligionen (1916-18), Wissenschaft als Beruf
r7) und schliefflich Politik als Beruf (1919).

Politik als Beruf ist wohl eine der einflussreichsten Schriften Webers
berhaupt: Er entwirft darin das Ideal eines an Sachlichkeit, Verantwort-
hkeit, Augenmal und Distanz zu den Dingen orjentierten Politikers,
us Professionalitit jeglicher Eitelkeit und jeglichem Machtstreben
sagt. Wegweisend ist seine Unterscheidung zwischen Gesinnungs-
ik und Verantwortungsethik als Polen, zwischen denen der Politiker in
em nicht aufzuldsenden Dilemima sich bewegt. Der Gesinnungsethiker
se sich allein von dem leitern, was er fiir richtig und gut erachtet, fiir den
antwortungsethiker heilige der Zweck die Mittel; der Gesinnungsethi-
et-blicke kritisch auf die Mittel, der Verantwortungsethiker niichtern auf
Ziel. Charakteristisch fiir Weber ist, dass fiir ihn weder der Gesin-
gsethiker noch der Verantwortungsethiker den Schliissel zum Para-
s-in Hinden hilt. Vielmehr sei, so lautet seine berithmte Mahnung,
itik »ein starkes langsames Bohren von harten Brettern mit Leiden-
aft und Augenmaf zugleich.«*3

Der Hermeneutiker

Politik als Beruf greift Weber mit dieser Unterscheidung auf ein ana-
tisches Instrument zu, das grundlegend fiir seine Methode insgesamt
den Idealtypus. Die Kategorien von »Gesinnungs-« oder »Verantwor-
gsethiker« sind nicht der Wirklichkeit entnommen, sclche Politiker
stieren nicht in Reinform. Die Begriffe stellen Abstraktionen dar, ana-
sche Werkzeuge zum Verstindnis der sozialen Realitit. Sie sind damit
gpfungen von Weber selbst: keine Real-, sondern Idealtypen, wie es
ber selbst pointiert sagte. Der Idealtypus
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wird gewonnen durch einseitige Steigerung eines oder einiger Gesn:h
punkte und durch Zusammenschluf einer Fiille von diffus und disks;
hier mehr, dort weniger, stellenweise gar nicht, vorhandenen Einze
scheinungen, die sich jenen einseitig herausgehobenen Gesmhtspu [
ten fiigen, zu einem in sich einheitlichen Gedankenbilde. In seiney
grifflichen Reinheit ist dieses Gedankenbild nirgends in der Wirkli¢
empirisch vorfindbar, es ist eine Utopre [...].7

Mit anderen Worten: Die Gewinnung von Idealtypen ist Mittel, auf
nen Fall Ziel wissenschaftlicher Erkenntnis. Das Ziel jedes sozialwiss
schaftlichen Arbeitens — und darunter fallt in Webers denkbar bre
Definition auch jedes geschichts-, religions-, wirtschafts- oder politikw
senschaftliche Arbeiten ~ besteht also nicht, was heute gern vergesse
wird, im Hervorbringen einer moglichst reinen Theorie, die sich anmag
menschliches Handeln oder Exeignisabliufe, womdglich gar IlaturWlssen-
schaftlich exakt, zu beschreiben, zu berechnen und zu prognostiziere
Die heutige neokiassische Wirtschaftstheorie etwa wiche deshalb fiir WA
ber der Sozialwissenschaftlern eigentlich gestellten Aufgabe aus. N
nicht die Theorie ist das Ziel, sondern das »Verstehen«. »Versteheni']
zieht sich fiir Weber zunichst auf menschiiches Handeln, denn: s]
Wissenschaft von geistigen oder gesellschaftlichen Zusammenhingen
eine Wissenschaft vom menschlichen Sichverhalten.«™s Ferner, so Webe
gelte es, die »Kulturbedeutung« einzelner Phinomene zu ergriinden; 5

Der etwas kryptische, altmodisch anmutende Begriff rithrt an’da
Kernproblem jeder geistes- und sozialwissenschaftlichen Forschu ng iib
haupt: Warum eigentlich? Warum investieren Forscher Zeit und Ene
Gesellschaften Ressourcen, um herauszufinden, was war, was gedad
wurde, was Gesellschaften erhilt oder kollabieren lisst? Wissenschafl
»lart pour lart« kann die Antwort nicht sein. Keine Gesellschaft lasst
eine beschiiftigungstherapeutische Spielwiese fiir intellektuelle Wirrki
Milliarden kosten, Gibt es also einen Nutzen? Kann und sollte Sozialwi
senschaft normsetzend, am Ende gar handlungsleitend sein? Weber ert
jedem Versuch, die Sozialwissenschaft vor den Karren des Seinsollenide
spannen zu wollen, eine Absage: Wohl habe das Normative als »Obj
empirischer Forschung seinen Platz in der Sozialwissenschaft, nicht
als Ziel der Erkenntnis; Wertediskussionen kiénnen Gegenstand emp:
scher Forschung sein, sie kann aber nichts zu ihrer Klarung beitragen

Die Funktion des Wissenschaftlers siecht Weber denn auch an ein
anderen Ort; Paradoxer Sinn von Wissenschaft sei es, andauernd iiberh
zui werden, in regelmifigen Abstinden immer wieder zu veralten;
Wissenschaftler sei deshalb ein Diener des Fortschritts, ein Werkz
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nes Intellektualisierungsprozesses, dem wir seit Jahrtausenden unter-
jegenc.'7 Fortschritt durch Intellektualisierung bedeute »Entzauberung«:
« Fallen all jener magischen Vorstellungen und Rituale, die in der Vor-
oderne Sinn geliefert und das Unerkldrte erldart hatten. » Personlich-
it¢ auf wissenschaftlichem Gebiet« habe, stellt Weber fest, »nur der,
“rein der Sache dient.«'® Die Sache — das ist letztlich die Entzauberung
Welt, der auch Weber sich, aller Skepsis zum Trotz, mit ganzer Seele
tschrieben hat.

Dass Naturwissenschaftier, Ingenieure und Juristen die Welt entzau-
m, bedarf kaum der Erkldrung. Der Beitrag des Sozialwissenschaftlers
steht im »Verstehen« — oder, wie Weber an einer Stelle bemerkt, darin,
nkend |zu] ordnen«.® Indem er die »Kulturbedeutung« bestimmter
efgangener oder gegenwirtiger Phinomene - des Protestantismus etwa,
; Industrialisierung, der Handelsgeseilschaft oder des Kapitalismus -
griindet, setzt er sie zu tliberzeitlichen Paradigmen in Beziehung. Hier
rhint der Idealtypus ins Spiel: Indem er durch Ubersteigerung einzeiner
yarakteristika zum Beispiel den Idealtypus der »charismatischen Herr-
haft« gewinnt — und sie damit eigentlich erst schafft —, kann Weber so
terschiedliche Figuren wie Napoleon, Jesus und Perikles einem trans-
achalen, interkulturellen Vergleich zuginglich machen.*® Auch wenn
d"poleon, Jesus und Perikles natiirlich weitats mehr trennt als verbindet,
rd ein spezifischer Aspekt ihrer historischen Personlichkeiten — die Zu-
hreibung von »Charisma« durch grofe Menschenmassen — iiber den
galtypus gleichsam plastisch akzentuiert. Die Rechnung geht auf, weil
¢ber aus einer schier unerschopflichen Fundgrube historischen Wissens
opfen kann. Sein Idealtypus der charismatischen Herrschaft besteht
rade deshalb die Feuerprobe, weil er auch Phinomene verstehen hilft,
¢ weit jenseits von Webers eigenem historischen Horizont liegen: Hit-
% Gandhi und Martin Luther King etwa, um nur einige zu nennen.
Tndem Weber den Komplex Herrschaft typologisch zerlegt, bahnt er
m Verstandnis ihrer Funktionsweise erst den Weg. Freilich arbeitet
cht nur Weber mit Ideaitypen, im Gegenteil: Weil der Idealtypus in
r Sprache bereits angelegt ist, benutzt auch der eingefleischte Positivist
Idealtypen. Nur ist er sich dessen nicht bewusst: Gebraucht er Begriffe wie
errschaft«, »Religion« oder »Kaiserkult«, dann nimmt er ihre Existenz
infach hin. Thm entgeht die simple Tatsache, dass keiner dieser Begriffe
erzeitlich, transkulturell und auch nur Giberindividuell giiltig ist. Weber
ngegen ist die Abhingigkeit der Begriffe von personlichen Pragungen
s Forschenden und seinem Erkenntnisinteresse nur allze bewusst, Nur
diesem Rahmen ist Objektivitdt moglich:
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Die ebjektive Giiltigkeit alles Exfahrungswissens beruht darauf ung I‘zu
darauf, daR die gegebene Wirklichkeit nach Kategorien geordnet v
welche in einem spezifischen Sinn subjektiv, nimlich die Voraussetzy;
unserer Erkenntnis darstellen, und an die Voraussetzung des We

derjenigen Wahrheit gebunden sind, die das Erfahrungswissen alle;
uns zu geben vermag. Wem diese Wahrheit nicht wertvoll ist — ungiy
Glaube an den Wert wissenschaftlicher Wahrheit ist Produkt bestirs;
ter Kulturen und nichts Naturgegebenes —, dem haben wir mit dex;
teln unserer Wissenschaft nichts zu bieten.?®

Weil Weber sich der Subjektivitit der Kategorien bewusst ist, kom
keine seiner Schriften chne ein Groflaufgebot an Definitionen aus:I
mer wieder arbeitet sich Weber mit geradezu verstorender Griindlichk
an Begriffen ab, deren Bedeutung doch scheinbar auf der Hand liegt g
entstehen unter seiner Hand regelrechte Stemmata von wechselseitig auf
cinander Bezug nehmenden und einander {iber- bzw. untergeordnster
Begriffen und Typologien, die das gesamte Werk durchzie.l}en, ihm
Auflenseiter einen hermetischen Anstrich geben und es fiir Ubersetzer
einer kaum zu bewiltigenden Aufgabe machen. Teilweise haben Weber
Definitionen einen Hang zur Idiosynkrasie: Wihrend »Legitimitite v
Herrschaft in der klassischen Staatsrechtslehre die legale Befghigungzu
Herrschen meint, bedeutet sie fir Weber die Anerkennung einer Ogd:
nung aufgrund von »affektueller Hingabe«, wertrationaler Orientierun

religitser Uberzeugung oder Interessenlage der Beherrschten.?* Und we
meint, er wisse, was »Handelng, ein »Verband, ein »Betrieb« oder €
»Anstalt« sei, der schlage unter dem entsprechenden Stichwort in Weke
Soziologischen Grundbegriffen nach. '

Die Stadt

So wird die Akribie verstindlich, mit der Weber sich eingangs in:Die
Stadi der Definition seines Gegenstands widmet. Thm geht es niche i
das, was man landlaufig unter einer Stadt versteht; er verwirft fiir sei
Zwecke jede rein auf demographischen Kriterien beruhende Definitio
Stattdessen liefert er im ersten Teil des Traktats (»Begriff und Kategori
der Stadt«) zunichst eine Typologie, die Stidte nach ihren ékonomisc
Grundlagen sortiert: Der Produzentenstadt, die ihre Existenzgrundia,
mit Handel und /oder Gewerbe selbst erwirtschaftet, stehe die Kons
mentenstadt gegeniiber, die durch einen patrimonialen Grofhaushalt'a
Leben erhalten wird, der parasitar von Grundrenten lebt. Prototypis
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tsprichen den beiden Extremen die Handels- und Gewerbestadt bzw.
. Fiirsten- oder Residenzstadt des europdischen Mittelalters und der
ihen Neuzeit.?} Ein unvermittelter Gedankensprung fithrt Weber so-
nn zur Bestimmung des Begriffs »Stadt, die er als Kombination von
arkt und Festung definiert.* Ein Untertyp des Typus Stadt, so Weber
weiter, sei die »Stadtgemeinde« mit freien Biirgern als Iriigern, die, wie
' gangs bemerkt, aufler Markt und Befestigung noch rechtliche Autono-
je.und Verbandscharakter, mithin also ein Mindestmaf} an innerer sozi-
g_[é:r- (hrganisation, aufweist.2s Weber dekliniert dieses Anforderungsprofil
h diverse nichteuropéische Kulturen — Indien, China, Japan, den alten
rient mit Mesopotamien, der Levante und Agypten und den Istam —
unid gelangt zu dem Schiuss, die »spezifisch stgndischeln] Qualititen der
idtischen Biirger«*® habe es nur im Okzident und in »Ansitzen« im
en Vorderasien gegeben.
Dieser »Stadt des Okzidents« giit der zweite Teil der Abhandlung. Die
antike wie mittelalterliche europédische Stadt habe sich dadurch ausge-
eichnet, dass sie eln »anstalismifiy vergeselischaftete|r], mit besonderen
d charalteristischen Organen ausgestatieter [Verband] von >Biirgernc«
wesen sei, swelche in dieser Qualitit einem nur ihnen zuginglichen ge-
meinsamen Recht unterstehen, also stindische »Rechtsgenosserns sind.«*7
ahrzeichen der Rechtsgemeinschaft innerhalb des Verbandes sei das
cht aller Biirger gewesen, mit alien anderen Biirgern Handel zu trei-
ien, Ehen zu schlieffen und Tischgemeinschaft zu pflegen: commercium,
nubiim, Kommensalitit, lautet der Dreiklang, von dem Weber beson-
ders den symbolischen Aspekt der Tisch- und Speisegemeinschaft betont.
Der Entwicklung zur Rechtsgemeinschaft der Biirger als dem zentralen
Merkmal der okzidentalen Stadt hitten andernorts »Tabuierungen« in
rm >>mag1'sch—animjstische[r] Kasten und Silznpemgebundenheit«28 der
Bewohner im Weg gestanden. Ohne Parallele sei der »Verbriiderungs-
harakter« europiischer Stidte besonders des Mittelalters, in Ansétzen
__uch der Antike, gewesen: Als Paradebeispiel der Verbriiderung fithrt
Weber die coniurationes des Mittelalters an, durch die sich die Stadt als
ommune, als allen Gemeinsames, konstituiert habe. Ziel der Eidver-
'riiderung sei (1.) die Bildung einer Wehrgemeinschaft namentlich gegen
Ubergriffe der Feudalherren, (2.) die gemeinschaftliche, »den Interessen
er Stadtinsassen entsprechende« Rechtspflege, (3.} die »Monopolisierung
ler akonomischen Chancen, welche die Stadt ihren Insassen darbot.«?
Wichtig ist besonders der dritte Aspekt: Die im Biirgerrecht der Stadt
rerbriefte Mitgliedschaft in der Eidgenossenschaft bedeutete faktisch die
eilhabe nicht nar an den Privilegien der Stadt, sondern an threm Orga-
ismus selbst.
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Angesichts schwacher Zentralgewalten vor allem in Italien ung M
europa habe seit dem 10. Jahrhundert fiir stidtische Schwurgemein_s'
ten die Chance bestanden, sich von den Grundherren stiandische F
zu ertrotzen. Grundlage dafiir sei das paulinische Christentum e
Seit dem »Tag von Antiochien«, der Erzwingung der Speisegemein
zwischen Juden- und Heidenchristen durch den Apostel Paulus
rischen Antiocheia, habe das Christentum konsequent die letzter;
der Tabuschranken niedergerissen, die die antiken Stadtgesellschaf
Griechenlands und Roms noch durchzogen hitten.3® Ags der enor
Bedeutung, die Weber den coniurationes — fitr ihn samt und soi
usurpatorische Akte gegen eine legitime Ordnung — beimisst, erkliz
auch der etwas ritselhafte eigentliche Titel der Arbeit: »Die nichle
Herrschaft«.3” I

Uberall sei die Stadt urspriinglich als »Zusammensiedelung_
Ortsfremden entstanden: in China wie Mesopotamien, in Grieche
und Rom wie imn mittelalterlichen Italien und Deutschland .32 Fmy
ent, aber auch meist im europdischen Mittelalter sei die Initiati
von Grundherren ausgegangen, die sich Stidte als »passive leitr
Zweckverbinde« hielten: als heteronome, iiber keine eigenen Insti
nen und Organisationsstrukturen verfiigende Menschenansamml
die entweder ihre Residenzen mit allem Notigen belieferten oder
zahlten33 Nur in Europa hitten sich die Stadte per coniuratio ziigi
den Grundherren emanzipiert. Nur in der okzidentalen Stadt seien s
Biirgerrecht, Wehrfihigkeit, politische, Skonomische und soziale Teilh
allesamt kongruente Gréen gewesen, '

Und nur im européischen Mittelalter sei das Band zwischen de
tern und ihren Herkunftsgebieten vollstindig zerschnitten wordeg
der Grundsatz »Stadtiuft macht frei« gegolten habe, seien sting
Unterschiede durch Ubersiedlung in die Stadt unverziiglich nivel]

worden.>¥ Uberall sonst, auch in der klassischen Antike, hétten verw;
schaftliche Bindungen ihre Priigekraft behalten, hitten Stimme und
penverbinde fortbestanden. Doch wihrend in Griechenland und Rot
der Herrschaft der aristokratischen Geschlechter auch die Sippenverh
iiberall dem einen Biirgerverband Platz gemacht hatten, in dem
Biirger prinzipiell gleichberechtigtes Glied der Stadtgemeinde war, B
in Asien »die totemistischen, ahnenkultischen und kastenmaBigen

schen Klammern der Sippenverbénde«S zu allen Zeiten forthestand
Die orientalische Stadt sei deshalb kein anstaltsmiRig vergesellscha
Verband mit rechtlichem Sonderstatus gewesern, sondern sozial, pol
und de jure Teil des sje umgebenden Gebietes und, der Tabuschiand
weger, ebenso zerldiiftet wie ihr Umland.
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dritten und vierten Kapitel (»Die Geschlechterstadt« bzw. »Die
eJerstadt«) erzihlt Weber die Geschichte der antiken und mittelal-
en Stadtgemeinden als gleichsam parallele Geschichten. Doch ent-
idend sind im Vergleich die signifikanten Unterschiede, die Weber im
liefenden Kapitel (»Antike und moderne Demokratie«) ausarbeitet:
nd im Mittelalter vornehmlich 6konomische Interessengegensitze
Normalfali Ziinfte vs. Hindlerpatriziat — das Volk gegen das Herr-
aftsmonopol der Honoratioren aufbegehren liefien, sei es in der An-
vor allem der Anteil des demos baw. der plebs an der Wehrfahigkeit
Stadtgemeinde gewesen, der den Ruf nach politischer Partizipation
abelaut werden lassen. Weber geht sogar so weit, die antiken Stidte, von
n bis Rom, als »Kriegerziinfte«3® zu bezeichnen: Uberall hitten »nach
‘Sturz der Geschlechter die Birgerhopliten die ausschlaggebende
sse der Vollbiirger« gebildet.>” Weber denkt speziell an die expansiven
ftstaaten Athen — zur Bliite der attischen Demokratie im 5. Jahrhun-
v. Chr. — und Rom - wihrend der Republik —, wenn er die antiken
ger-Bauern-Soldaten als primir politisch motivierte Akteure entwirft,
en Sinnen und Trachten vor allem auf Krieg, Landgewinn und Beutema-
ausgerichtet gewesen sei. Withrend in der Antike die skonomisch ak-
ten Elemente der Stadtgesellschaft — Fremde und Ereigelassene — von
politischen Teilhabe ausgeschlossen gewesen seien, hitten gerade die
nidel- und Gewerbetreibenden im Mittelalter an den Hebeln der Macht
essen. Und wahrend vor allem die Attische Demokratie gleichsam den
ganzen Menschen fiir den Dienst an der Polis, als Politiker, Soldat oder
hter, gefordert hitte, seien politische und wirtschaftliche Aktivitat im
lalter stets miteinander vereinbar gewesen, Aus dem konstruierten
ensatz zwischen antiker »urbaner Kiistenkultur« und der »gewerb-
hen Binnenstadt« des Mittelalters>® destilliert Weber zwei Typen von
Biirgern und von »Stadtwirtschaftspolitik«?? heraus: Dem antiken homo
cus stellt er einen mittelalterlichen homo oeconomicus gegeniiber;°
mit der auf Konsumenteninteressen bedachten wirtschaftspolitischen
nda der antiken Polis kontrastiere die Produzenteninteressen befrie-
igende Stadtwirtschaftspolitik der meisten mittelalterlichen Stidte 4

Pie Studie schliefit mit einer ausfithrlichen Diskussion einiger anti-
et Machtzentren, die allesamt die Dimensionen von Stadtgesellschaften
sprengten und daher Sonderfélle reprisentieren: des »sizilianischen Rei-
es« von Syrakus, des Attischen Seebunds, Karthagos und der rémischen
publik. Die sich aufdringende Frage, in welcher Beziehung der lange
xkurs iiber die antiken Sonderentwicklungen zur Typologie der Stadtge-
eindern, die Weber in Die Stadi entwirft, stehen soll, bleibt unbeantwor-
. Weber beendete die Arbeit an dem Manuskript, als er am 2. August
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1914, einen Tag nach der deutschen Mobiimachung, als Kriegsfreiwiljj
seinen Dienst im Heidelberger Lazarett antrat. Bis dahin hatte Wi
vermutlich seit ca, Ende 1913, unermiidlich an dem Text geschriebe".
als das Handbuch der Politischen (konomie dienen sollte, an dem W;
auf Initiative des Tibinger Verlegers Paul Siebeck, bereits seit 1 909 -
beitet hatte.

Selbst gemessen an den Mafistiben des Weber'schen Gesamity
wirft der Text unerhorte interpretatorische — fast ist man versuchty
gen: exegetische — Probleme auf. Schwierigkeiten bereitet schon der
Lange hat man den Punkt als Doppelpunkt gelesen und gemeint,
verstehe die Stadt an sich als illegitime Variante der Herrschaft: [
diese Rechnung geht nicht auf, Da Legitimitét fiir Weber im Prin'mp
Ordnung konstituiert, es ohne Legitimitdt Herrschaft eigentlich als
nicht geben kann, kann es hier nur um unterschiedliche Abstufung
Legitimitédt gehen, Fiir Weber ist die Stadt des Okzidents eine rillegit
Variante von Herrschaft, weil sie urspriinglich gegen die tracht;onal
ankerte Grundherrschaft gleichsam usurpiert wird.

Noch schwerer ist die Frage zu beantworten, worauf Weber mit
Text eigentlich hinauswollte. Ging es ihm um die Grundlegun
Stadtsoziologie, die sich tatsichlich oft auf Weber als thren Vater bié
Wollte er gleichsam ein (Euvre-internes Gegengewicht zu seinen:ag
soziologischen Abhandlungen schreiben? Da das Werk Fragment'
weiten Teilen eine ungeordnete Stoffsammlung darstellt und weder
eine richtige Finleitung noch gar einen Schluss verfiigt, ist das Erk
nisinteresse dem Text nur iiber Umwege zu entlocken. Webers Priim
teresse an den »Kulturbedeutungen« historischer Phanomene legt
den Schluss nahe, dass es ihm um mehr als um die Stadt als solé
vielleicht nicht einmal so sehr um die Stadt als solche ging. In diesé:
tung deutet auch ein Passus aus einem Brief, den Weber im Jun
withrend er also mit Hochdruck an Die Stadt arbeitete, an den Histo
Georg von Below schrieb:

Ich werde wohl im Winter anfangen, einen ziemlich umfangre
Beitrag zum »Grundrifs der Sozialwissenschaften« drucken zu’
der die Formen der politischen Verbinde vergleichend und systerm:
behandelt, auf die Gefahr hin, dem Anathema: »Dilettantenvergle
zu verfallen. Ich meine: das was der mittelalterlichen Stadt spezg‘zsc
also: das was die Geschichte grade uns darbieten soll (darin si
absolut einig!), ist doch nur durch die Feststellung was andern 5t
{antiken, chinesischen, islamischen) fehlte, zu entwickeln — und
it Allem. 42 '
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Briefauszug ndhst den Verdacht, Weber habe seine Studie zur Stadt
aradigmatische Arbeit angelegt, deren eigentlicher Gegenstand das
ber'sche Generalthema schlechthin ist: die Genese der Moderne, So
erlldrt sich, warum seine Typologie geradezu zielgerichtet auf die mittel-
terliche Stadtgemeinde zuliuft: Es gibt verschiedene Typen von Sied-
gen, eine Stadt aber definiert sich durch die Kombination der Funktio-
Markt und Festung; nur die okzidentale, antike oder mittelalterliche,
t hat die Qualitat anstaltsméfliger Vergesellschaftung in Verbindung
olitisch-rechtlicher Autonomie, ist also »Stadtgemeindes; der Ty-
s der okzidentalen Stadtgemeinde zerfillt in mehrere Untertypen: die
riegerzunfi« kiassisch-griechischer Prigung, die imperiale Geschlech-
rstadt mit starker patrimonialer Komponente rémischen Zuschnitts und
Seehandelsstidte bzw. gewerblichen Binnenstidte des mittelalter-

ei der Biirgertypus der antiken Stadt der homo politicus geweser,
“hiitten die mittelalterlichen Stidte, wie Weber sie begreift, genau die
ante des Biirgers hervorgebracht, der das Zeug dazu hatte, schliefi-
chi der Moderne zum Durchbruch zu verhelfen: »Die politische Situa-
on’ des mittelalterlichen Stadibiirgers wies ihn auf den Weg, ein homo
nomicus zit sein, withrend in der Antike sich die Polis wihrend der
sihrer Bliite ihren Charakter als des militartechnisch hochststehen-
it Wehrverbands bewahrtes.43 Die Stadtbiirger mit ihren friedlichen
winninteressen hitten die politische Agenda der Stadt bestimmt und
1e »Stadtwirtschafispolitik« entsprechend ihren »Produzenteninteres-
¢ untergeordnet, Denlt man diesen Gedanken konsequent zu Ende,
nn war die mittelalterliche Stadt, und nur sie, der Nahrboden, auf dem
er Unternchimer gedeihen konnte, jener ginzlich neue Menschenty-
s, den ein Kollege von Weber, der Nationalékonom Werner Sombart,
ge Monate vor dem Erscheinen von Die Stadt so unnachahmlich
gnant beschrieben hat: »Der Unternchmer wilt die Bliite seines Ge-
dfts und er muss den Erwerb wollen«, schreibt Sombart 1913 in Der
irgeois. »Mit dieser Zielsetzung — das ist die Pointe — ist der Lnd-
nkt des Strebens eines Unternehmers in die Unendlichkeit gertickt.

den Erwerb ebensowenig wie fiir die Bliite eines Geschiifts gibt es
géndwe}che natiirliche Begrenzung, wie sie etwa durch den >standes-
emifien< Unterhalt einer Person aller fritheren Wirtschaft gegeben

w«# Sombarts Idealtypus des unternehmerischen Bourgeois erhalt
urch Webers Stadt gewissermafien eine historische Genealogie: Erst
n’ bestimmter Typus Stadt formte einen bestimmen Typus Mensch,

°r schliefllich einen bestimmten Typus Lebensform hervorbrachte: die
oOderne.
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In Die Stadt kann man Webers Hermeneutik, gerade weil das W;
Fragment geblieben ist, wie in einem Laboratorium regelrecht sezierc
Ungeordnet, wie groBe Teile der Schrift sich dem Leser darbieten — g
die Kapiteliiberschriften sind woméglich Zufiigungen von Marianne 1A
bers Hand — bleiben am Ende viele lose Enden, die man ais Leser s¢]
zusammenknoten darf und muss. Obwohl das Fazit fehlt, ist offe_ﬁ
dass Weber seinen Gegenstand vom Ende her gedacht hat: Thn inter
siert an erster Stelle die Moderne, das ist fiir thn der tiefere Inhalt
»Kulturbedeutung«. Deshalb formt er seine Idealtypen so, dass sich's
Gegenstand ~ die Stadt in allen ihren Ausformungen — in jedem Sta
dinm der Untersuchung zur Moderne in Beziehung setzen ldsst. Wi
Checkliste arbeitet Weber die diversen — altorientalischen, ferndstliche
isiamischen, klassisch-antiken — Realtypen von Stidten ab, misst g
Kategorienschema seiner Idealtypen und weist jedes Mal nach, Wi
die betreffende Stadt nicht zur Gebiarmutter der Moderne werden ko
Diese Rolle war einzig der europdisch-mittelalterlichen Stadtgemie
bestimmt, weil sie in ihren Mauern den homo veconomicus beherber,

Liasst man sich auf das intellelduelle Puzzle ein, dann steht ma
dem grandiosen Versuch Webers, Europas Sonderweg in die Modern
verstehen, Natiirlich ist Die Stadt nicht Webers einziger und auch ni
sein bekanntester Anlauf dazu, das Mysterium Moderne zu entschlt
Dieser Platz ist seinem berithmtesten Werk, der etwa zehn Jahre 3
Schrift Die protestantische Ethik und der »Geist« des Kapitalismus
behalten, die Webers Nimbus als Theoretiker der Moderne begri
Pikanterweise wagt er aber mit Die Stadt am Vorabend des Ersten We
kriegs einen zumindest partiellen Gegenentwurf zu seiner eigenen_f:
onssoziologischen Modernisierungstheorie. Die Stadt ist nédmlich letztlic
der Versuch, die Moderne herrschaftssoziologisch herzuleiten. Ware da
Opusculum vollendet worden, so wire Weber wombglich der Verfass
zweier komplementirer Modernisierungserzihlungen geworden..§
Die Stadt ein Monument fiir Webers Lust am hermeneutischen Ex
ment, fiir seine staunenswerte Fahigkeit, in Alternativen zu denken
fiir den ungebremsten intellektuellen Spieltrieb des Fiinfzigjdhrige
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