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Migranten gehéren auch in Deutschland zu den Gruppen, die in
besonderem Mafle von Ausgrenzung bedroht sind. Das legt zum
cinen ein Blick in die Forschungen des westeuropiischen Aus-
lands nahe — etwa nach Frankreich (Dubet/Lapeyronnie 1994)
und Grofibritannien (Smith 1992a). Zum anderen sprechen dafir
die sozialen Positionen, die Arbeitsmigranten seit Ende der soer
Jahre in der Bundesrepublik einnehmen konnten. In der Migrati-
onsforschung wurde ihre marginale gesellschaftliche Plazierung
mit Begriffen wie »Reservearmee«, »Unterprivilegierung« und
»ethnische Unterschichtung« (Heckmann 1992, 741f.) beschrie-
ben. Wenn jetzt versucht wird, mit dem Konzept der Ausgren-
zung die soziale Position von Migranten zu analysieren, dann ist
damit die These ciner neuen Form gesellschaftlicher Spaltung ver-
bunden. Fur viele Migranten wiirde das bedeuten, daf sie etwa im
Arbeitsmarkt nicht mehr eine unterprivilegierte Position einnch-
men, sondern zu denen gehoren, die sukzessive von der Teil-
nahme am Arbeitsmarkt ausgeschlossen werden. Grinde dafir
sind erstens der 6konomische Wandel, der sich mit den Stichwor-
ten Deindustrialisierung, Tertiarisierung und Internationalisie-
rung charakterisicren 1afft und dessen einschneidendste Folge
dauerhafte Massenarbeirtslosigkeit ist, und zweitens ein politi-
scher Wandel, fiir den Deregulierung und Abbau des Sozialstaats
zugunsten einer verstarkten Marktsteuerung — etwa des Woh-
nungsmarkts — kennzeichnend sind.

Entgegen dem Selbstverstindnis aller Bundesregierungen ist
die Bundesrepublik lingst ein Einwanderungsland. Aus »Gast-
arbeitern« der soer und 6oer Jahre, deren Migration sowohl von
ithnen selbst als auch von der bundesrepublikanischen Politik
zeitlich begrenzt geplant war, ist lingst die erste Generation von
Immigranten geworden. Deshalb sind auch fur die deutsche Ge-
sellschaft die Fragen relevant geworden, die fiir alle Einwande-
rungsgesellschaften von zentraler Bedeutung sind: Wie kann In-
tegration von Migranten gelingen? Welche Voraussetzungen
missen dafir auf der Seite der Aufnahmegesellschaft, welche auf
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der Seite der Zuwanderer erfiillt sein (Siebel 1997b)? Die Diskus-
sion tber die Integration von Migranten - und vor allem die Fra-
gen nach den Voraussetzungen, die durch die Gesellschaft dafiir
geschaffen werden miissen — ist in der Bundesrepublik schon al-
lein deshalb schwierig, weil noch immer das Verstindnis der Na-
tion als »Herkunftsgemeinschaft« (Miinch 1997, 73) dominiert.
Waihrend in einer »Willensgemeinschaft« (ebd.) wie in Frankreich
und den USA diejenigen Staatsbiirger werden konnen, die sich
den Prinzipien der Republik anschlicflen, ist die Staatsbiirger-
schaft in der Herkunftsgemeinschafr nur méglich, wenn die ent-
sprechende ethnische und kulturelle Herkunft nachgewiesen
werden kann. Daf§ dieses Prinzip in der deutschen Politik und
Gesellschaft tief verinnerlicht ist, zeigte sich zuletzt in der De-
batte tiber das neue Staatsbiirgerrecht, die von den Gegnern in der
Form eines »Kulturkampfes« (Mackert 1999) gefithrt wurde. Da-
bei wurde zwar stillschweigend das Prinzip ethnischer Homo-
genitit weitgchend fallengelassen, dafiir aber um so vehementer
das Prinzip kultureller Homogenitit verteidigt, so daf§ Integra-
tion ausschliefflich als Aufgabe von Migranten verstanden wurde,
die sich kulturell anzupassen haben. Eine doppelte Staatsbiirger-
schaft, die im Zentrum des Kontlikts um das neue Staatsbiirger-
recht stand, und damit die Anerkennung von Bikulturalitit, wird
nur hier geborenen Kindern nichtdeutscher Eltern zeitlich be-
grenzt erméglicht.

Was aber heifit Integration? Zweifellos gehdrt Integration zu
den »schillerndsten Begriffen« (Sackmann 1997, 47). Der Begriff
wird hiufig rein normativ und verengt auf Fragen der Kultur ver-
wendet und deshalb von einigen abgelehnt. Miinch (1997) hat in
seiner Bestandsaufnahme ckonomischer, politischer und sozio-
logischer Integrationstheorien darauf hingewiesen, daf} bisher
keine Theorie eine umfassende Erklirung fiir alle Aspekte der In-
tegration bieten kann und dafd fiir spezifische Fragestellungen nur
ein Bezug auf »spezifische Theorieansitze« (ebd., 103) in Frage
kommt. Fiir unsere Zwecke ist zunichst Lockwoods (1969) Un-
terscheidung von Systemintegration und sozialer Integration in-
struktiv, auch deshalb, weil sie verdeutlicht, daf} Integration sich
auf alle Mitglieder einer Gesellschaft und nicht nur auf Zuwande-
rer bezieht. Mit ersterer ist der Zusammenhalt und die konflikt-
hafte Bezichung der Teilsysteme Staat und Markt gemeint, die
durch Recht und Geld reguliert werden. Die soziale Integration
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bezieht sich auf die konflikthafte Bezichung von Akteuren — In-
dividuen und Gruppen - zueinander sowie zu gesellschaftlichen
Teilbereichen und zur Gesellschaft insgesamt. Ein Scheitern der
Systemintegration bezeichnen wir als Desintegration (ebd., 131),
ein Scheitern der sozialen Integration als Ausgrenzung.

Fiir eine weitere Konkretisierung konnen wir uns auf Essers
Unterscheidung von vier Varianten der Integration stiitzen:
»Kulturation, Plazierung, Interaktion und Identifikation« (Esser
1999, 15; vgl. Esser 1980). Mit Kulturation ist der Erwerb kogni-
tiver Fihigkeiten gemeint, die Individuen zur gesellschaftlichen
Teilhabe benotigen. Als Plazierung wird die Einnahme sozialer
Positionen bezeichnet, die sich vor allem aus der Stellung inner-
halb der Hierarchie des Arbeitsmarkts ergibt. Mit Interaktionen
werden soziale Kontakte, die Einbindung in soziale Netzwerke
sowie die Partizipartion in der Offentlichkeit charakterisiert, und
bei der Identifikation geht es um die subjektive Verortung von In-
dividuen innerhalb der Gesellschaft. Diese Dimensionen der In-
tegration sind nicht deterministisch zu verstehen in dem Sinne,
dafl Migranten von der kognitiven bis zur identifikatorischen In-
tegration gleichsam emporsteigen, wie es in US-amerikanischen
Generationenmodellen verstanden wurde (vgl. Krummacher
1998). Vielmehr entstehen vielfiltige Wechselwirkungen zwi-
schen den Integrationsdimensionen, die einer gradlinigen Evolu-
tion entgegenstehen. So hat Eichener (1988) darauf hingewiesen,
dafl eine ausgepriagte kognitive Integration gerade mit einer
schwicheren identifikatorischen Integration einhergehen kann,
wenn etwa die guten Kenntnisse tber die Mehrheitsgesellschaft
dazu fithren, sich der eigenen Diskriminierungen eher bewufSt zu
werden und darauf mit einer Distanzierung gegeniiber der Mehr-
heitsgesellschaft zu reagieren. Von zentraler Bedeutung fiir die
soziale Integration gerade von Migranten ist die strukturelle Di-
mension, inwieweit es thnen also gelingt, eine Plazierung 1m Ar-
beitsmarkt zu erreichen, die ein Einkommen sichert, das zur Teil-
habe gemaf den geselischaftlichen Standards befahigt.

Im folgenden wird cine Bestandsaufnahme versucht, die die so-
ziale Lage von Migranten unter der Frage der sozialen Integration
bzw. Ausgrenzung fokussiert. Dazu setzen wir uns im nichsten
Abschnitt zunichst mit dem Begriff der Ausgrenzung auseinan-
der. Im zweiten Abschnitt werden auf der Grundlage empirischer
Befunde die institutionellen und 6konomischen Dimensionen
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der Integration bzw. Ausgrenzung von Migranten analysiert. Der
dritte Abschnitt diskutiert zusammenfassend die Frage, ob »Aus-
grenzung« ein sinnvolles Konzept zur Untersuchung der sozialen
Positionen von Migranten ist.

1. Was ist Ausgrenzung?

In der deutschen Sozialwissenschaft wird uber Ausgrenzung erst
seit wenigen Jahren diskutiert, wobei die Beitrige unterschied-
liche Konzepte und Definitionen von Ausgrenzung verwenden.
Diedeutsche Debatte kniipft zum einen an die Kontroversen tiber
die urban underclassin den USA und Grofibritannien an, zum an-
deren an die Forschungen tber exclusion in Frankreich (vgl. Bre-
mer/Gestring 1997; Kronauer 1997; Wacquant in diesem Band).
Fiir die Armuts- und Stadtforschung ist an US-amerikanischen
und franzosischen Beispielen insbesondere der Zusammenhang
von okonomischer, sozialer und riumlicher Ausgrenzung und
dessen unterschiedliche Ausprigung in den beiden Lindern von
Interesse: In den USA geht es um den Wandel der Ghettos der
Schwarzen. Aus den sozial integrierten Ghettos, in denen sich die
gesamte Sozialstruktur — von den Armen bis zur Mittel- und
Oberschicht — abbildete, sind Ghettos der Arbeitslosen, Armen
und drop outs geworden, die durch die riumliche Ausgrenzung
sozial isoliert werden von der tibrigen Gesellschaft (Massey/Den-
ton 1993; Wilson 1996). Marcuse (1998) spricht vom »Ghetto der
Ausgeschlossenen«, das an die Stelle des »Ghettos der Ausgebeu-
teten« getreten ist. In Frankreich konzentrieren sich die For
schungen in der 6konomischen Dimension auf den Wandel der
Arbeitsmirkte und in der sozialen Dimension auf die Verinde-
rungen der familidren und sozialen Netze (Castel 1996; Martin
1996; Paugam 1995 und in diesem Band). In der raumlichen Di-
mension geht es in Frankreich um den Wandel der Grofisiedlun-
gen in den Vorstidten der Grofistadte, den banlienes. Sie waren
Wohnort der integrierten franzésischen Arbeiterklasse und sind
zum groflen Teil zu Auffangzonen fur die Verlierer des 6konomi-
schen und sozialen Wandels geworden, zu denen uberproportio-
nal viele Migranten gehoren (Dubet/Lapeyronnie 1994).

Was aber ist mit Ausgrenzung gemeint? Der Begriff ist umstrit-
ten und nicht eindeutig, da er in unterschiedlichen theoretischen
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Zusammenhingen und zur Beschreibung unterschiedlicher Phi-
nomene verwendet wird. Wir halten vier Aspekte fur die Charak-
terisierung von Ausgrenzung fur zentral (vgl. die Einleitung zu
diesem Band): Ausgrenzung ist ein relativer und multdimensio-
naler Begriff, der einen Prozef beschreibrt, der zweiseitig verlauft,
also von objektiven und subjektiven Bedingungen bestimmt
wird.

Erstens, es handelt sich um einen relativen Begriff. Ausgren-
zung ist kein neues Phinomen — man denke nur an das Lumpen-
proletariat im 19. Jahrhundert — und gewinnt seine Bedeutung
jetzt vor dem Hintergrund einer wahrscheinlich einmaligen Phase
andauernder wirtschaftlicher Prosperitdt, sozialstaatlicher Absi-
cherung und gesellschaftlicher Integration (Kronauer 1998a). Da-
bei geht es nicht um einen Bruch mit der Gesellschaft und um die
Verortung von Individuen und Gruppen auflerhalb der Gesell-
schaft. Vielmehr geht es um dauerhafte Randstandigkeit oder an-
dersherum um die Frage, inwieweit es gelingt, allen gesellschaft-
lichen Gruppen cine Teilhabe »entsprechend den gesellschaftlich
vorherrschenden Standards« (Marshall 1992, 40) zu erméglichen.
Eine solche Perspektive wird auch von Dubet und Lapeyronnie
in threr Studie tber die franzosischen Vorstadte verfolgt:

»So grausam sich die Situationsbeschreibung auch anhoren
mag, sie berechtigt noch keineswegs zu der These, die Gesellschaft
zerfalle radikal und massiv in zwei Teile. Angemessener erscheint
uns dagegen ein Ansatz, der davon ausgeht, daff die Schlufflichter
der Gesellschaft immer weiter zuriickbleiben, ohne daff die Ge-
samtgesellschaft deshalb auseinandergebrochen wire« (1994, 34).

Zweitens ist Ausgrenzung ein multidimensionaler Begriff, der
okonomische, soziale, kulturelle, institutionelle und raumliche
Dimensionen und deren Wechselwirkungen beinhaltet. For-
schungen uber Ausgrenzung beschranken sich nicht auf eine Di-
mension, etwa das Arbeitsmarktschicksal oder die Wohnsitua-
tion, sondern es geht auch um die Funktionsweise familialer und
sozialer Netzwerke, die Lebensweise und Selbstdefinitionen von
Betroffenen, die politischen Rechte — etwa von Migranten —, neue
Formen staatlicher Regulation sowie in der raumlichen Dimen-
sion um kumulative Effekte der Benachteiligung durch residenti-
clle Segregation (Gore 1995).

Drittens, dafl Ausgrenzung ein Prozef sei, wird in allen Texten
zum Thema betont. Dabei lassen sich allerdings zwei Sichtweisen
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auscinanderhalten, die sich danach unterscheiden, was beobach-
tet wird: Einmal wird auf das Ergebnis des Prozesses geschaut.
Das ist der Fall, wenn es um dic urban underclass in den USA
geht, die in der westlichen Welt der harteste Fall einer verfestigten
sozialraumlichen Ausgrenzung ist, aber auch wenn die Metapher
des Drinnen oder Drauflen verwendet und Ausgrenzung und In-
tegration als Entweder-Oder-Zustande aufgefafit werden, wie es
etwa in der soziologischen Systemtheorie der Fall ist (Luhmann
1998, 618 ff.; Kuhm 2000; Stichweh 1997; zur Kritik vgl. Kronauer
1998b). Zum zweiten wird der Verlauf von Ausgrenzung, also der
Prozef selbst, beobachtet (Siebel 1997a). Diese unterschiedlichen
Sichtweisen aut die Prozefhaftigkeit von Ausgrenzung haben
weitreichende Konsequenzen. Denn wenn das Ergebnis des Pro-
zesses im Mittelpunkr steht, dann wird Ausgrenzung thematisiert
als Problembeschreibung einer gesellschaftlichen Minderheit von
Ausgegrenzten. Wenn dagegen der Prozefl der Ausgrenzung
selbst beobachtet wird, dann wird Ausgrenzung thematisiert als
Problembeschreibung der Gesellschaft, dann beginnt Ausgren-
zung aus dem Arbeitsmarkt nicht crst mit der Langzeitarbeitslo-
sigkeit, sondern mit prekiren Beschiftigungsverhiltnissen wie
erzwungener Teilzeitarbeit und befristeten Arbeitsvertragen, und
dann beginnt Ausgrenzung im Wohnungsmarkt nicht erst bei der
Obdachlosigkeit, sondern bei einer zunehmenden Segregation,
die okonomisch oder durch Diskriminierung erzwungen ist. Die
Ursachen von Ausgrenzungsprozessen konnen bei diesem Ver-
standnis von Ausgrenzung cher in den Blick kommen.

Viertens, Ausgrenzung beschreibt einen zweiseitigen Prozef.
So wie soziale Integration oben als Aufgabe der Gesellschaft und
der Individuen beschrieben wurde, so beinhaltet der Begriff Aus-
grenzung objektive und subjektive Faktoren. Inwicweit die
Seclbstdefinitionen von Betroffenen Bestandteil der Definition
von Ausgrenzung sein sollten, ist in der Forschung umstritten
(Gore 1995). Am Beispiel der Migrationsforschung lifit sich aller-
dings zeigen, daff nur eine Verkniipfung von objektiven und sub-
jektiven Faktoren ein Verstindnis von Ausgrenzungsprozessen
erlaubt. Viele Studien deuten darauf hin, daf gesellschaftliche
Ausgrenzungsprozesse gerade von einem Teil der jungen Migran-
ten mit einem ethnic revival beantwortet werden (Heitmeyer u. a.
1997). Dieser Ruckzug in die Herkunftsgruppe als Reaktion auf
gescllschaftliche Diskriminierungserfahrungen kann zu selbst-
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ausgrenzenden Prozessen fithren. Diese Sachverhalte zeigen, daf§
gerade bei Studien zu Ausgrenzungsmechanismen bei Migranten
Rickkopplungen zwischen objektiven und subjektiven Faktoren
zu berticksichtigen sind. Integrations- und Ausgrenzungspro-
zesse konnen daher nur durch eine Verknipfung der Mikro- und
Makroebene untersucht werden. Politische und rechtliche Rah-
menbedingungen — etwa das Staatsbiirgerrecht —, Entwicklungen
auf dem Arbeits- und Wohnungsmarkt, die Handlungsweisen der
gatekeeper der Mirkte — etwa Arbettgeber, Vermieter etc. —, die
Anstrengungen, die Ausgegrenzte unternehmen, wieder in diese
integriert zu werden, sowie die Ressourcen, die ihnen dabei zur
Verfugung stehen, und die Schwicerigkeiten, die thnen dabei ent-
gegentreten — all diese Ebenen miissen zusammen gedacht und
analysiert werden.

Ein so verstandener Ausgrenzungsbegriff verlangt ein For-
schungsprogramm, das an dieser Stelle nicht eingelost werden
kann. Die folgenden Abschnitte diskutieren schwerpunktmafiig
die sozialen Positionen von Migranten in den institutionellen und
okonomischen Dimensionen. Empirische Grundlage dafur sind
sekundarstatistische Analysen und Expertengesprache (ausfuhr-
lich: Bremer 2000).

2. Dimensionen der Ausgrenzung von Migranten
2.1 Zur rechtlichen Situation von Migranten

Die meisten Migranten haben keinen deutschen Paf, sind also
Auslander, die den Bestimmungen des Auslianderrechts unterlie-
gen. Aus dem je nach Herkunftsland, Zuwanderungsgrund und
Aufenthaltsdauer differierenden Aufenthaltsstatus hat sich eine
Vielzahl von kaum zu tiberschauenden rechtlichen Regelungen
ergeben, die Konsequenzen fur dic Situation m den verschiedenen
Lebensbereichen vor allem fir Nicht-EU-Auslinder haben (Be-
auftragte 1997, 85ff.; Lederer 1997, 881f.) Diese wirken auf drei
Ebenen: Erstens sind Auslander grundsatzlich aus dem politi-
schen Prozef} der reprisentativen Demokratie ausgegrenzt. Sie
besitzen weder das aktive noch das passive Wahlrecht. Zweitens
unterscheiden sich je nach Aufenthaltstitel die Zugangsrechte zu
sozialen Biirgerrechten. So ist fir bestimmte Gruppen der Zu-
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gang zum Arbeitsmarkt und zu staatlichen Transferzahlungen
eingeschrinkt. Die Verfestigung des Aufenthaltsstatus und die
Annahme der deutschen Staatsbtrgerschaft sind vom Nachweis
abhingig, keine staatlichen Transferleistungen in Form von Ar-
beitslosen- oder Sozialhilfe zu bezichen. Bestimmte Gruppen von
Auslindern sind deshalb in bezug auf verschiedene staatliche Lei-
stungen nicht teilnahmeberechtigt. Drittens sind neben den di-
rekten die indirekten Wirkungen durch Verunsicherung aufgrund
der vielfaltigen rechtlichen Rahmenbedingungen ebenso relevant.
Das zeigen sowohl unsere eigenen (Bremer 2000) als auch andere
Untersuchungen (Mehrlinder u.a. 1996, 389). Dies gilt vor allem
fur die Arbeitsmigranten aus dem Nicht-EU-Land Tiirkei und
ihre Kinder, die die grofite Zuwanderergruppe in der Bundes-
republik stellen. Diese Verunsicherung kann zur Folge haben, daff
die betroffenen Personen sich moglichst unauffillig verhalten
wollen und deshalb ihnen zustehende Rechte nicht in Anspruch
nehmen.

Die strukturellen Positionierungen von verschiedenen Zuwan-
derungsgruppen sind also nicht ohne Beriicksichtigung der recht-
lichen Rahmenbedingungen vergleichbar. Diese sollen im folgen-
den entlang der Zuwanderungsphasen nach dem 2. Weltkrieg
kurz illustriert werden (vgl. dazu Miinz u.a. 1997, 221t.).

Nach dem Ende des 2.Weltkrieges flohen 4,7 Millionen Ver-
triebene und Flichtlinge aus den ehemals deutschen bzw. von
Deutschland besetzten Gebieten in die Bundesrepublik, 1,8 Mil-
lionen »Ubersiedler« aus Ostdeutschland kamen bis zum Mauer-
bau 1961 in die Bundesrepublik, vor allem in den 6cer Jahren
wurden auslindische Arbeitskrifte angeworben und seit Ende
der 8oer Jahre ist eine grofle Zahl von Spitaussiedlern und Flucht-
lingen in die Bundesrepublik gekommen. Ein Vergleich der ver-
schiedenen Zuwanderergruppen zeigt, dafl die Freiwilligkeit der
Zuwanderung, die rechtlichen Rahmenbedingungen und dic Ar-
beitsmarktsituation entscheidende Faktoren bei Integrations-
und Ausgrenzungsprozessen sind. So fuhrte nicht zuletzt die Un-
freiwilligkeit der Wanderung der Fliichtlinge und Vertricbenen
der direkten Nachkriegszeit dazu, daff bei einem Teil bis in die
jingste Vergangenheit starke Orientierungen auf thre alte Heimat
vorhanden waren. Jedoch erleichterte der Umstand, daff sie zum
Zeitpunkt ihrer Niederlassung Deutsche waren, den Integrati-
onsprozefl enorm. Dies gilt um so starker fur die Gruppe der so-
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genannten Ubersiedler aus der DDR, die freiwillig und als Deut-
sche in die Bundesrepublik kamen.

Fir die »Gastarbeiter« der 6oer Jahre hingegen waren die Rah-
menbedingungen vollig andere. Aufgrund der 6konomischen Si-
tuation in der Bundesrepublik und in den Herkunftslaindern war
deren Aufenthalt ausschliefflich arbeitsmarktinduziert und tem-
porar geplant: Die Bundesrepublik wollte auf flexibel hand-
habbare und bei Nichtbedarf wieder in thre Heimatlander zu-
ruckkehrende Arbeitskrafte zuruckgreifen; die Arbertsmigranten
wollten in relativ kurzer Zeit ein Guthaben ansparen und sich
dann in ithrer Heimat z.B. selbstindig machen, und die Her-
kunftslander wollten so ihre Probleme mit hoher Arbeitslosigkeit
abfedern (Treibel 1999, 117ff.). Nicht Einwanderung, sondern
zeitlich befristeter Arbeitsaufenthalt war das Ziel aller Beteilig-
ten.

Spatestens mit dem Anwerbestopp 1973 hat sich diese Situa-
tion geandert. Da die Turkei nicht in der Europaischen Union ist,
waren tiirkische Migranten beziiglich ihres Aufenthaltes verunsi-
chert. Viele waren noch nicht lange genug in der Bundesrepublik,
um einen verfestigten Aufenthaltsstatus zu besitzen. Ein lingerer
Aufenthalt bei der Familie im Herkunftsland hitte bedeutet, daf§
thre Aufenthaltsberechtigung verfillt. Diese rechtlichen Rah-
menbedingungen trugen wesentlich dazu bei, daff Familienange-
horige nachzogen. So fihrte der aus einer Abwehrhaltung heraus
entstandene Anwerbestopp zu einem Einwanderungsprozef.

Auf der rechtlichen Ebene ist diesem Einwanderungsprozefl
bisher nur ungeniigend Rechnung getragen worden. Im polit-
schen Bereich hat dies dazu gefiihrt, daf§ selbst Migranten, die seit
30 oder 40 Jahren hier leben, vom aktiven politischen Leben aus-
geschlossen sind. Fur andere relevante Lebensbereiche wie Ar-
beit, Bildung und Wohnen gilt, dafy mit zunehmender Dauer des
Aufenthaltes einschrinkende rechtliche Rahmenbedingungen an
Bedeutung verlieren. Allerdings wurde am Fall des in Deutsch-
land geborenen und aufgewachsenen turkischen Jugendlichen
Mebmer, der aufgrund krimineller Delikte aus der Bundesrepu-
blik abgeschoben wurde, deutlich, daf} auch fiir diejenigen mit
verfestigtem Aufenthaltsstatus der Aufenthalt unter Vorbehalt
steht. Das reformierte Staatsangehorigkeitsrecht, das aus Mebmet
bei seiner Geburt einen deutschen Staatsbiirger gemacht hitte,
wird fur solche Falle erst mit einer zeitlichen Verzogerung von
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ungefihr 1§ Jahren eine Verinderung schaffen. Daf} dariiber hin-
aus auch die Abschiebung der seit Jahrzehnten in der Bundes-
republik lebenden und unbescholtenen Eltern diskutierr wurde,
zeigt, dafl auch kiinftig die rechtlichen Rahmenbedingungen fiir
einen Teil der schon linger in der Bundesrepublik ansissigen Mi-
granten Potentiale der Ausgrenzung bergen.

Noch problematischer als fir Personen aus Nicht-EU-Lin-
dern ist die Situation fur Asylbewerber. Sie wohnen in zugewie-
senen Unterkinften und unterliegen einem generellen Arbeits-
verbot. Somit sind sie auf Sozialleistungen nach dem Asyl-
bewerberleistungsgesetz angewiesen, deren Niveau unterhalb der
Sozialhilfe liegt. Das Arbeitsverbot wiederum verstirke die of-
fentliche Wahrnehmung, daff Asylbewerber in die Bundesrepu-
blik kommen, um sich auf Kosten der Ansissigen ein angenehmes
Leben zu machen. Oft dauern ihre Verfahren mehrere Jahre.
Wenn dem nicht humanitire Griinde entgegenstehen, miissen ab-
gelehnte Asylbewerber die Bundesrepublik verlassen.

Besonders an den in den letzten Jahren zugewanderten Spit-
aussiedlern kann gezeigt werden, wie problematisch sich aus Sicht
der langansissigen Migranten die Definition der (Nicht-)Zu-
gehorigkeir darstellt. Spataussiedler erhalten sofort die deutsche
Staatsangehorigkeit und unterliegen deshalb — etwa beim Zugang
zum Arbeitsmarkt — keinen Beschrinkungen, und sie laufen auch
nicht Gefahr, bei kriminellen Handlungen abgeschoben zu wer-
den. Nicht zuletzt im Zusammenhang mit den seit Anfang der
goer Jahre zunehmenden auslinderfeindlich motivierten Uberfil-
len und Anschlagen hat diese rechtliche Ungleichbehandlung un-
abhingig von der Anwesenheitsdauer vor allem bei den Ange-
hérigen der zweiten Generation der tiirkischen Zuwanderer zu
Unmut gefiihrt, gerade weil sie thre Zukunftsperspektiven auf die
bundesrepublikanische Gesellschaft richten. Eine Hinwendung
zu nationaler Symbolik und fundamentalistischen Orienticrun-
gen wird in diesem Zusammenhang als Reaktion auf die man-
gelnde Integrationsbereitschaft der Gesellschaft interpreticrt. Fiir
diese Interdependenzen zwischen objektiven und subjektiven
Faktoren gibt es zunehmend auch empirische Hinweise (vgl.
Heitmeyer u.a. 1997, 186; Koopmans/Statham 1998).

Aufgrund der langen Aufenthaltsdauer, der mit der Aufent-
haltsdauer abnehmenden Relevanz rechtlicher Regelungen (zu
den Ausnahmen s. 0.) und einer Vielzahl vorliegender Untersu-
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chungen kénnen Aussagen zu Integrations- und Ausgrenzungs-
prozessen bei Migranten im Vergleich zur deutschen Bevélke-
rung am fundiertesten zu der Gruppe der als »Gastarbeiter«
Zugewanderten und den thnen nachfolgenden Generationen ge-
macht werden. Dariiber hinaus stellen sie nach wie vor die grofite
Gruppe zugewanderter Migranten, so daf§ Analysen zu dieser Be-
volkerungsgruppe immer auch erhebliche gesellschaftspolitische
Relevanz haben. Diese ergibt sich auch daraus, daf vor allem die
zweite Generation ihre Zukunfrsperspektiven in der Bundes-
republik sicht. Bemerkenswert sind in diesem Zusammenhang al-
lerdings die Schwankungen bei diesem Indikator. Nach den aus-
linderfeindlichen Ubergriffen seit Anfang der goer Jahre und dem
zum Teil auslinderfeindlichen offentlichen Diskurs stieg die
Riickkehrorientierung bei Migranten der zweiten Generation
(Miinz u. a. 1997, 101).

Bei der im folgenden Kapitel vorgenommenen empirischen
Analyse von Ausgrenzungs- und Integrationsprozessen werden
wir uns auf diese Zuwanderungsgruppe konzentrieren.

2.2 Zur Situation von Migranten auf dem Arbeitsmarkt

Dem Arbeitsmarkt kommt im Zusammenhang mit der Lebens-
situation eine grofle Bedeutung zu. Dies gilt fiir die Gastarbeiter-
gencration im besonderen, sind ste doch zum Arbeiten in die
Bundesrepublik gekommen. Deshalb wird zunichst auf die Situa-
tion von Migranten' auf dem Arbeitsmarkt als einem fiir Integra-
tions- und Ausgrenzungsprozesse zentralen Lebensbereich ein-
gegangen (vgl. Bremer 2000).2

—

In den Statistiken werden nicht »Migranten«, sondern »Auslinder« ausge-
wiesen. Deshalb werden wir im folgenden immer dann den Begriff » Auslan-
der« verwenden, wenn wir uns aut Statistiken beziehen.

2 Eine wichtige Quellc dafiir sind die Daten des Sozioskonomischen Panels
-SOEP - (Munz u.a. 1997; Seifert 1995; SIBA 1994, 1997), in dem repri-
sentativ seit Mitte der 8oer Jahre u.a. die Arbeitsmigranten der ersten und
zweiten Generation aus den Hauptanwerbelindern zu ihrer Lebenssitua-
tion befragt werden. Da immer wieder dieselbe Gruppe befragt wird, kon-

nen so fundierte Aussagen zu Entwicklungsprozessen in den relevanten Le-
bensbereichen einer bestimmten Personengruppe iiber einen lingeren Zeit-
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2.2.1 Arbeitslosigkeit

Ein erster Indikator fir Ausgrenzung vom Arbeitsmarkt ist Ar-
beitslosigkeit. Aufgrund des gezielten Anwerbeverfahrens der
Arbeitsmigranten fir ganz bestimmte Arbeitsplitze hat bis An-
fang der 7oer Jahre Arbeitslosigkeit bei Auslindern keine Rolle
gespielt. Seit Ende der 7oer Jahre ist die Arbeitslosigkeit bei Aus-
lindern deutlich stirker gestiegen als bei Deutschen. Mit dem
Anwerbestopp 1973 und Ruckkehrprimien versuchte dic Bun-
desregierung das Modell der handhabbaren Reservearmee umzu-
setzen. Obwohl ein Grofiteil tatsachlich wicder in die Herkunfts-
lander zuriickkehbrte, konnte mit dem Anwerbestopp die
steigende Arbeitslosigkeit nicht in den Griff bekommen werden.
Heute ist die Arbeitslosenquote von Auslindern ungefihr drei
Mai so groff wie Ende der 7oer Jahre. Dabei ist seit Anfang der
goer Jahre die Arbeitslosenquote von Auslindern fast durchweg
doppelt so hoch wie die Arbeitslosenquote insgesamt.

Tabelle 1: Arbeitslose nach Nationalitit 1980-1998 in Prozent (jewecils
September)

jmi —

E8E| 5| 4 | 2 2 1
Bhe g e S 5 2 g &
¥ 3% £ | 2| 5| & |22 3

sl <g] O = & N A= ’
1980 | 35 | 48 | 41| 55| 221 32 | 28 | o3
1985 | 87 | 13,1 | 114 | 147 | 76 | 87 | 90 | 148
1990 | 66 | 10,1 | 97 | 106 | 55 | 68 | 60 | 100
1995 | 90 | 162 | 158 | 162 | 123 | 106 | 88 | 192

1996 | 10,0 | 186 | 17,8 | 180 | 132 | 11,7 | 99 33‘54
1997 | 10,7 | 197 | 190 | 18,9 | 134 | 126 | 98 | 240

1998 9.8 18,3 17,7 17,6 12,4 12,3 11,0 22,7

1 ] ]

Quelle: Beauftragte 1999, 53

raum gemacht werden. Im folgenden werden wir der Frage nach Integrations-
und Ausgrenzungsprozessen primir durch sekundirstatistische Analysen
nachgehen. Damit werden wir den eingangs formulierten Anspriichen an die
Ausgrexuungsforsdmng selbst nur bedmg,t gerecht. Dies zeigt die vorhande-
nen Forschungslicken auf.
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Tabelle 1 zeigt dartiber hinaus, daf es deutliche nationalititen-
spezifische Unterschiede gibt. Die Arbeitslosenquote von Tiir-
ken ist die héchste und ungefahr dreimal so grofi wie die der
Deutschen.

Bezogen auf die Integration der zweiten und dritten Gene-
ration ist die 6ffentliche Diskussion ambivalent. Einerseits wird
nicht zuletzt ankniipfend an sozialwissenschaftliche Studien die
Integration fiir gescheitert erklirt (vgl. z.B. DER SPIEGEL
Nr. 16, 1997), andererseits wird die hohe Arbeitslosigkeit und da-
mit die sozialstrukturelle Dimension, die von zentraler Bedeu-
tung fiir die Integration ist, kaum thematisiert. Verschiedene Stu-
dien zeigen jedoch, dafl gerade junge Migranten grofie Probleme
beim Zugang zum Arbeitsmarkt haben. Auch hier gilt, daf sich
die Situation in den goer Jahren deutlich verschlechtert hat und
dafl sich die sozialstrukturelle Integration besonders fiir tiirki-
sche Jugendliche schwierig gestaltet (vgl. Beauftragte 1997, 207;
Auslanderbeauftragte 1997, 15; Mehrlinder u. a. 1996, 119; Miinz
u.a. 1997, 77).

Ab einer bestimmten Dauer von Arbeitslosigkeit sinkt die
Wahrscheinlichkeit, wieder eine Arbeitsstelle zu finden, deutlich
(vgl. Kronauer u.a. 1993). Deshalb ist Langzeitarbeitslosigkeit
ein wichtiger Hinweis auf sich abzeichnende, dauerhafte Aus-
grenzung. Auslindische Arbeitslose sind zwar immer noch selte-
ner langzeitarbeitslos als deutsche Arbeitslose, aber der Anteil der
Langzeitarbeitslosen stieg in den goer Jahren bei Auslindern
deutlich schneller als bei Deutschen, so daff eine Angleichung
stattfindet (Beauftragte 1997, 207). Addiert man die jeweiligen
Arbcitslosigkeitsphasen fiir den Zeitraum von 1989 bis 1993 auf,
so zeigt sich dariiber hinaus, daf Migranten insgesamt um 40%
linger als Deutsche arbeitslos waren (Miinz u.a. 1997, 77). Dies
deutet darauf hin, daff Migranten hiufiger prekire bzw. befristete
Titigkeiten austiben. Sie werden deshalb in der Statistik nicht als
langzeitarbeitslos (durchgehend linger als ein Jahr arbeitslos) ge-
fihrt, sind aber trotzdem iiber einen lingeren Zeitraum betrach-
tet insgesamt langer arbeitslos. Diese Gruppe als in den Arbeits-
markt integriert zu bezeichnen, weil sie seltener langzeitarbeitslos
ist, erscheint paradox, da prekire Beschiftigungsverhiltnisse
haufig Ausgangspunkt von Abstiegs- und Ausgrenzungsprozes-
sen sind.

Dic Arbeitslosenstatistik ist fiir die Frage der Ausgrenzung
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von Migranten bzw. Auslindern vom Arbeitsmarkt nur begrenzt
aussagefahig, da sich arbeitslose Auslander haufiger als Deutsche
nicht arbeitslos melden. Eine Ursache dafiir ist, daf} der Bezug
von Arbeitslosenhilfe die Verlingerung bzw. Verfestigung von
Aufenthaltstiteln verhindert. Arbeitslosenhilfe wiederum wird
nach einer bestimmten Bezugsdauer von Arbeitslosengeld ge-
zahlt. Somit ist es plausibel, dafl gerade die langer arbeitslosen
Auslander sich gar nicht mehr arbeitslos melden (vgl. Burtler/
Dietz 1990, 991.).

Die Grunde fiir die starke Betroffenheit von Arbeitslosigkeit
bei Auslindern sind vielfaltig. Neben Faktoren wie Qualifikation
und Diskriminicrung ist die wohl zentrale Erklirung der Struk-
turwandel des Arbeitsmarktes. Die »Gastarbeiter« sind in den
soer und 6oer Jahren primar als un- und angelernte Arbeiter fiir
einfache Fertigungstitigkeiten im industriellen Bereich angewor-
ben worden. Genau diese Arbeitsplitze sind nun in den letzten
Jahrzehnten im Rahmen des Strukturwandels von der Industrie-
zur Dienstleistungsgesellschaft abgebaut worden. Der Beschifti-
gungsrickgang im industriellen Bereich konnte dabei nicht von
einer Ausweitung der Beschiftigung im Dienstleistungssektor
ausgeglichen werden. Auch iiben im Dienstleistungssektor Aus-
linder haufiger als Deutsche schlecht bezahlte Tatigkeiten in pre-
kiren Beschaftigungsverhaltnissen aus (Geifller 1996, 217).

Migranten gelingt es wesentlich seltener, aus den unteren Posi-
tionen der Arbeitsmarkthierarchie aufzusteigen. Demgegeniiber
sind sie haufiger von Abstiegsprozessen betroffen als Deutsche.
Im Gegensatz zu den deutschen Beschiftigten hat sich die Situa-
tion fiir die auslandischen Beschiftigten in der ersten Halfte der
goer Jahre sogar verschlechtert (Miinz u.a. 1997, 92ff.). Deshalb
sind auslindische Arbeitskrafte in wesentlich starkerem Mafle als
Deutsche auf Arbeitsplitzen zu finden, die schlecht bezahlt und
von Abbau bedroht sind.

Mit dem Strukturwandel sind die Qualifikationsanforderun-
gen gestiegen (Tessaring 1994). Gemessen am schulischen und be-
ruflichen Qualifikationsniveau der bundesrepublikanischen Ge-
sellschaft sind Auslinder unterdurchschnittlich qualifiziert. Dies
gilt besonders fir die »Gastarbeitergeneration, der es deshalb
schwerfallt, den gestiegenen Anforderungen des Arbeitsmarktes
gerecht zu werden (Beauftragte 1997, 207; Szydlik 1996, 6631f.).
Vor diesem Hintergrund sind die schulische Bildung und die be-
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rufliche Ausbildung der zweiten und dritten Generation fiir die
sozialstrukturelle Integration in den Arbeitsmarkt von zentraler
Bedeutung.

2.2.2 Zunr Situation im Bildungs- und Ausbildungsbereich

Das Bildungssystem war tiir die Erwerbs- und Lebensbiographie
zwar immer von grofler Bedeutung. Im Zusammenhang mit der
Frage nach Integration und Ausgrenzung kommt dem Bildungs-
system jedoch heute eine strategisch andere Bedeutung zu als in
der Bundesrepublik der soer und 6oer Jahre. Wahrend damals
Schulabganger ohne Abschlufl die Perspektive auf eine zwar be-
lastende, aber doch dauerhafte Tatigkeit als un- und angelernter
Arbeiter hatten, droht bei fehlendem Schulabschluff heute Ar-
beitslosigkeit oder prekire Beschiftigung. Das Bildungssystem
verteilt heute weniger als vor 3o Jahren die Zugangschancen auf
ein Oben und Unten innerhalb des Systems reguldrer Beschafti-
gung, sondern eher Eintrittskarten, um an der Verteilung inner-
halb des Systems tiberhaupt teilnehmen zu kénnen.

Wic bei deutschen ist auch bei auslandischen Schilern ein
Trend zu hoheren Schulabschliissen zu konstatieren. Die Diffe-
renz zu deutschen Schulabgingern hat sich allerdings kaum ver-
kleinert. Auch stagnierte bei auslandischen Schiilern der Trend zu
hoheren Schulabschliissen in den goer Jahren. Im Jahr 1997 mach-
ten 42,7% aller auslindischen Schulabginger den Hauptschul-
abschluf}, wahrend dies bei Deutschen fiir 22,7 % galt. Die Hoch-
schulreife hingegen erreichten 23,7% aller deutschen Schul-
abganger, aber nur 9,8 % der auslandischen. Im Hinblick auf die
Integration in den Arbeitsmarkt ist der nach wie vor hohe Anteil
der Sonderschuler und derer, die das Schulsystem ohne Schulab-
schluf verlassen, besonders problematisch. Dies ist bei Auslin-
dern in den goer Jahren knapp dreimal so hiaufig wie bei Deut-
schen der Fali (Beauftragte 1999, 38). Nach Beendigung der
Schulpflicht besuchen auslandische Jugendliche wesentlich selte-
ner weiterfihrende Schulen als deutsche (vgl. Beauftragte 1997,
29ff,; Jeschek 1998, 418). Im Vergleich mit dem Durchschnitt der
auslindischen Schulabganger verlassen tirkische Schiiler die
Schule haufiger mit unterdurchschnittlichen Abschliissen (Beer-
Kern 1994, §0).

Folge der geschilderten schulischen Situation ist eine weit un-
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terdurchschnittliche Universitatsausbildung der hier aufgewach-
senen auslandischen Jugendlichen (vgl. Beauftragte 1997, 39ff.)
und eine nach wie vor unterdurchschnittliche Ausbildungsbetei-
ligung. Die Situation der auslandischen Jugendlichen im Ausbil-
dungsbereich hatte sich zwar bis Mitte der goer Jahre verbessert,
danach hat sich der fur Auslander positive Trend jedoch wieder
umgcekehrt: Seit 1996 ist die Anzahl auslindischer Auszubilden-
der gesunken, wihrend die der deutschen Auszubildenden ge-
stiegen st (Jeschek 1998 und 1999). Bel einem engen Lehrstel-
lenmarkt scheinen auch im Ausbildungsbereich dhnlich wie auf
dem Arbeitsmarkt Auslinder als Ausgleich fiir konjunkturelle
Schwankungen zu fungieren.

Verschiedene Studien zeigen dariiber hinaus, daff eine politi-
sche Strategie, die ausschliefflich auf Verbesserung der Qualifika-
tionen beil Auslandern setzt, nicht ausreichend ist. Auslindische
Jugendliche, und hier wiederum vor allem tiirkische, die einen
Ausbildungsplatz suchen, werden auch bei entsprechenden schu-
lischen Qualifikationen hiufig nicht eingestellt. Die Gefahr einer
bildungsinadiquaten Beschaftigung ist gerade fiir besser ausge-
bildete Migranten deutlich hoher als fiir vergleichbare Deutsche
(Goldberg u.a. 1995; Mehrlinder u.a. 1996, 67; Miinz u.a. 1997,
1o3f,; Szvdlik 1996, 6671.). Diskriminierende Praktiken von Ar-
beitgebern verhindern, daf} die immer wieder geforderte und von
Migranten zu einem guten Teil schon langst erbrachte kognitive
Integrationsleistung sich adiquat niederschligt in sozialstruktu-
reller Integration.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, daff anders als
die erste Generation der Gastarbeiter heute die zweite und dritte
Generation auf einen Arbeitsmarkt trifft, der kaum aufnahme-
fihig ist und gerade unterdurchschnittlich Qualifizierte wenig
nachfragt. Die Uberreprisentanz an Sonderschulen und die Un-
terreprisentanz an weiterqualifizierenden Schulen, im beruf-
lichen Ausbildungssystem und an den Universititen lifit deshalb
die Vermutung plausibel erscheinen, daf§ ein Grofiteil der auslin-
dischen Schiler von heute das »Subproletariat auslindischer Ar-
beitskrifte« (Bommes/Radtke 1993, 485) bzw. die Arbeitslosen
von morgen sind. Die Arbeitsmarktkrise hat allgemein die Aus-
bildungs- und Arbeitsmarktchancen ungleich zu Lasten von Be-
volkerungsgruppen verteilt, die sowieso gesellschaftlich benach-
teiligt sind. Dazu zahlen gerade auslindische Jugendliche, dic wic
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ihre Eltern Interesse an Bildung und Qualifikationen haben
(Beer-Kern 1994, 41ff.; Mehrlinder u.a. 1996, 2201tf.). Die Dis-
krepanz zwischen Qualifizierungsinteresse und fehlendem schu-
lischen und beruflichen Erfolg kann zu Resignation oder Riick-
kehrorientierungen fiithren, die die Ausgrenzung subjektiv ver-
festigen.

2.2.3 Zur Einkommenssituation und Armut

Die Arbeitseinkommen von auslindischen Erwerbstatigen sind
im Durchschnitt deutlich niedriger als die von deutschen Er-
werbstitigen. Diese Unterschiede sind im Zeitraum von 1984 bis
1997 gewachsen (StBA 2000, 574), so dafl die Einkommensschere
zwischen diesen Gruppen sich weiter gedftnet hat. Dieses ist un-
ter anderem darauf zuriickzufthren, daf} der Anteil der Erwerbs-
titigen, die zu den Niedrigverdienern zu zihlen sind, bei den
Auslindern zu-, bei den Deutschen dagegen abgenommen hat
(Bicker/Hanesch 1998, 147 und 156).

Die gleichen Tendenzen zeigen sich bei der Entwicklung der
Haushaltseinkommen. Wihrend mehr Deutsche in héhere Ein-
kommensbereiche auf- als in niedrigere abstiegen, war es bei der
auslindischen Bevélkerung genau umgekehrt (Seifert 1995,
240ff.). Da im Zeitraum von 1985 bis 1995 Netto-Aquivalenzein-
kommen, d. h. die gewichteten Haushaltseinkommen pro Kopf,
bei Deutschen stirker gestiegen sind als bei der auslandischen Be-
volkerung, hat die Einkommensungleichheit zwischen Deut-
schen und Auslindern weiter zugenommen (StBA 1997, 506).

Ein zentraler Aspekt der Ausgrenzungsdebatte ist die Betrof-
fenheit von Armut. Da Auslinder hiufiger in den unteren Lohn-
gruppen beschiftigt sind, sie hiufiger arbeitslos sind und sich die
Lohnersatzleistungen an dem vorherigen Arbeitsentgelt bemes-
sen, ist eine groflere Armut zwangslaufig. Je nach Bezugsgrofie
(40% oder §0% des Durchschnittseinkommens oder Sozialhilfe-
bezug) sind Auslinder zwei bis drei Mal so hiufig von Armut
betroffen wie Deutsche. Vor allem Tiirken und groflere Familien
der auslindischen Bevolkerung sind iiberdurchschnittich von
Armut betroffen (Biichel u. a. 1997, 28c; Seifert 1995, 230ff.; S(BA
1997, 5091f.; StBA 1998, 48).

Nicht zuletzt die rechtlichen Rahmenbedingungen fithren
dazu, dafl Auslinder hiufig die ihnen zustehende Sozialhilfe nicht
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in Anspruch nehmen und so in stirkerem Mafle von verdeckter
Armut betroffen sind als Deutsche. Dies gilt auch fiir die Arbeits-
migranten und ihre Kinder (vgl. Kinstler 1994, 33f.; Neumann/
Hertz 1998, 64).

Bezogen auf die verschiedenen Armutsgrenzen hat sich im
Zeitraum von 1985 bis 1995 die Situation fiir Deutsche verbessert,
fur die ausliandische Bevolkerung dagegen verschlechtert (StBA
1997, 509). Dabei st als besonders problematisch der Anstieg des
Anteils der verdeckt Armen bei Auslindern bei gleichzeitigem
Riickgang bet Deutschen fir den Zeitraum von 1991 bis 1995 zu
bewerten (vgl. Neumann/Hertz 1998, 41).

Eine Differenzierung in Auslander und Deutsche anhand der
Daten des SOEP zeigt, dafi die These der iiberwiegend kurzen
Dauer von Armutsperioden (Leibfried u.a. 1995) fiir einen Grofi-
teil der auslindischen Bevolkerung nicht zutrifft. Jeder fiinfte
Auslinder 1st im Zeitraum von 1984 bis 1992 fiinf Jahre oder lin-
ger arm. Bei den Deutschen betrifft dies »nur« jede fiinfzehnte
Person (StBA 1994, 603). Auslander sind also nicht nur haufiger,
sondern auch langer arm.

Festzuhalten bleibt, daff sich vor allem aufgrund der zuneh-
menden Ausgrenzungsprozesse aus dem Arbeitsmarkt in den
goer Jahren die Arbeits- und Haushaltseinkommen von Deut-
schen und Ausliandern nicht angeglichen, sondern auseinander-
entwickelt haben.

Die unterdurchschnittliche Situation auf und die Ausgren-
zungsprozesse aus dem Arbeitsmarkt und die damit einherge-
hende unterdurchschnittliche materielle Situation hat Folgen fiir
andere Lebensbereiche. Dies gilt nicht zuletzt fiir den Wohnbe-
reich.

2.3 Zur Situation von Migranten auf dem Wohnungsmarkt

Um Aussagen dariiber zu machen, ob Individuen oder Gruppen
von Ausgrenzungsprozessen auf dem Wohnungsmarkt betroffen
sind, miifiten Verliufe von Wohnkarrieren untersucht werden.
Wenn sich etwa die Wohnverhiltnisse von Individuen - gemessen
an Kriterien wie Wohnungsausstattung und -gréfle, Wohnsicher-
heit etc. — im Zeitverlauf verschlechtern oder wenn bestimmte
Gruppen in die schlechtesten Wohnungsmarktsegmente abge-
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dringt werden, dann wire es gerechtfertigt, solche Verliufe als
Ausgrenzung zu bezeichnen. Im folgenden werden vorliegende
Studien und Statistiken darauthin befragt, inwicfern sie Hinweise
fiir Ausgrenzung von Migranten im Wohnungsmarkt liefern.

Die Wohnverhaltnisse von Migranten unterscheiden sich nach
allen Indikatoren deutlich von denen der Einheimischen. Sie
wohnen in kleineren Wohnungen, die schlechter ausgestattet
sind, haben eine geringere Wohnsicherheit, und sie mussen fur
diese Wohnungen, dic oft in Stadtvierteln mit einem ungtinstigen
Wohnumtfeld liegen, uberproportional hohe Mieten zahlen.

Die Wohndichte wird gemessen anhand der zur Verfugung ste-
henden Wohnfliche und der Anzahl der Raume. Bei der Wohn-
flache vergroflerten sich nach den Daten des SOEP zwischen
1984 und 1989 die Unterschiede zwischen In- und Auslindern.
Deutsche konnten in diesem Zeitraum ihre Wohnfliche im
Durchschnitt erweitern (um 2,1 qm), bei den Auslandern dagegen
sank die Wohnfliche ~ vermutlich durch die zusitzliche Auf-
nahme nachziehender Familienangehoriger — um 2,5 qm. Im Jahr
1995 verfugten die auslindischen Haushalte pro Person uber
durchschnittlich 24,8 qm Wohnfliche und einen Raum, wihrend
die Wohnfliche der Deutschen 41,8qm und die Anzahl der
Riaume 1,6 betrug. Mitte der goer Jahre galten 35 % der ausland:i-
schen und 12% der deutschen Haushalte auf dem Wohnungs-
marke als unterversorgt, d. h. sie verfiigten Giber weniger als einen
Wohnraum pro Person (StBA 1992, 535; StBA 1997, 530 und
570).

Die Wohnungsausstattung bemif$t sich an der Ausstattung mit
Bad, Toilette und Zentralheizung. Nach diesen Indikatoren ist es
zwar nicht — wie bei der Wohndichte - zu einer Verschlechterung
der Situation von auslindischen Haushalten gekommen, aber der
Abstand zu Deutschen ist erheblich. So konnten Mitte der goer
Jahre 90% der Deutschen, aber nur 75% der Auslinder ihre
Wohnungen mit einer Zentralheizung wirmen (Mehrlinder u.a.
1996, 255).

Bei der Mietbelastung, also dem Anteil des Haushaltsein-
kommens, der fir die Miete aufgebracht werden muf§, gab es 1995
zwischen Deutschen und Auslindern keinen nennenswerten Un-
terschied: beide zahlten durchschnittlich ca. 24 % ihres Einkom-
mens fiir die Miete (StBA 1997, §70). Und auch bei der Brutto-
kaltmiete Jagen die auslindischen Haushalte mit DM 10,30 pro
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Quadratmeter nur geringfiigig tiber dem Durchschnitt von deut-
schen Mietern, die DM 9,90 zahlen (ebd.). Zieht man aber in Be-
tracht, daf§ sie diese Mietbelastungen fir deutlich schlechter aus-
gestattete Wohnungen aufbringen miissen, dann ist das wohl nur
damit zu erkliren, dafl Vermieter » Auslanderzuschlige« (Eiche-
ner 1988, 146) erheben konnen, weil Migranten auf dem Woh-
nungsmarkt Schwierigkeiten haben, sich mit Wohnraum zu ver-
sorgen.

Da es keine Statistik gibt iiber die Bedingungen, die in Mietver-
tragen festgelegt sind, kann die Wohnsicherheit nur an der Eigen-
tumsquote gemessen werden. Der Anteil der Wohnungseigen-
tiimer ist bei den Haushalten von Auslandern von 2,3 (1980) auf
8,8 % (1998) gestiegen. In Mietwohnungen lebten 1995 60 % aller
Bundesbiirger, aber 90% der Auslander. Substrahiert man hier-
von die im sozialen Wohnungsbau lebenden Auslinder, so woh-
nen knapp 70% der Auslinder in den weniger geschiitzten Be-
stinden des privaten Mietwohnungsmarkts (Beauftragte 2000,
175; Mchrlander u. a. 1996, 257ff.; StBA 1997, 131).

Das Wohnumfeld von auslandischen Haushalten in Grofi-
stidten — und das sind tiber 50% — lafi sich haufig durch héhere
Umweltbelastungen, schlechtere Bausubstanz, unattraktive Bau-
formen und andere Nachteile charakterisieren. Typische Migran-
tenquartiere sind erstens innerstadtische Altbaugebiete mit
schlechter Wohnumfeldqualitit und Substandardwohnungen,
zweitens strukturell vergleichbare alte Vorortkerne, drittens alte
Arbeiterquartiere, die oft aufgrund der Nihe zu Industriebetrie-
ben emissionsbelastet sind, viertens Schlichtwohnungen und ehe-
malige Obdachlosensiedlungen aus der Nachkriegszeit, die oft an
sehr unglinstigen Standorten - etwa im >Gleisdreieck« — liegen
(Eichener 1988, 175), und finftens Grofisicdlungen mit teuren
Sozialwohnungen aus den 6oer und 7oer Jahren. In den Grof8sied-
lungen und den innerstadtischen Altbauquartieren ist der Anteil
der auslindischen Wohnbevolkerung in den letzten Jahren am
starksten gestiegen (Goddecke-Stellmann 1994, 383).

Bei der Frage nach den Ursachen der vergleichsweise misera-
blen Wohnverhiltnisse von Migranten spielen vielfiltige Fakto-
ren eine Rolle, die in threr Bedeutung kaum zu gewichten sind. Sie
lassen sich unterscheiden nach den Besonderheiten der Nach-
frage, also den Moglichkeiten und Wiinschen der Migranten, und
den Wohnungsmarktstrukturen, zu denen Marktmechanismen
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ebenso gehoren wie diskriminierende Verhaltensweisen von Ver-
mietern.

Eine naheliegende Erklirung fir die skizzierten Wohnverhilt-
nisse ist die Schichtzugehorigkeit von Migranten. Sie gehéren
liberwiegend zur Unterschicht, sind hiufiger arbeitslos, haben
hiufig unsichere Arbeiisplitze und niedrigere Haushaltseinkom-
men. Angemessener als Aussagen iber die durchschnittlichen
Wohnverhaltnisse von Migranten und Einheimischen wiren des-
halb Vergleiche von Haushalten unterschiedlicher Herkunft mit
gleichen Einkommen. Einen solchen Vergleich hat Eichener
(1988) in emner Studie vorgenommen. Darin hat er die Wohnungs-
ausstattungen von deutschen und tiirkischen Arbeitern ver-
glichen. Bei etwa gleichem Einkommen haben dic tiirkischen Ar-
beiterfamilien erheblich schlechter ausgestattete Wohnungen.
Deutsche Haushalte meiden, wenn sie es sich finanziell leisten
kénnen, Ofenheizung bzw. Wohnungen ohne Bad. Die auslindi-
schen Haushalte hingegen sind auf diese Wohnungen angewiesen,
weil ihnen die besseren nicht zuginglich sind - selbst dann, wenn
sie finanziell dazu in der Lage sind, die héhere Miete zu bezahlen.
Wie grof$ hier der Anteil diskriminierender Praktiken an der Er-
klirung der schlechteren Wohnraumversorgung ist, kann aller-
dings nicht beziffert werden, weil zu beriicksichtigen ist, daf}
Tiirken in durchschnittlich grofleren Familien leben und dieser
Sachverhalt eventuell einen Teil der Differenz erklirt. Denn ge-
rade bet groflen Haushalten ist das Risiko einer schlechten Woh-
nungsversorgung am héchsten.

Neben Schichtzugehérigkeit und Haushaltsgrofle  sind
Wohndauer, Informationszugang zum Wohnungsmarkt und Un-
sicherheiten Uber das Bleiberecht weitere Erklirungsfaktoren. Je
linger man in einer Wohnung lebt, desto grofler ist die Chance,
relativ preisgiinstige Mieten zu zahlen. Wohnungswechsel dage-
gen sind oft mit Mieterhbhungen verbunden. Der Anteil der
schon linger in einer Wohnung Wohnenden ist aber unter den
Migranten niedriger, der Anteil derer, die erst kiirzlich ihre Woh-
nung wechselten oder noch auf der Suche nach einer Wohnung
sind, hoher. Sie bewegen sich also zum grofien Teil im teuersten
Bereich des ihnen zuginglichen Marktsegments.

Auch beim Informationszugang iiber freiwerdende Wohnun-
gen sind Migranten hiufig benachteiligt. Noch stirker als die
deutsche Unterschicht sind Migranten bei der Wohnungssuche

278

auf Informationen aus dem sozialen Netzwerk der Verwandten
und Bekannten beschriankt. Sie nutzen kaum Informationskanile
wie Zeitungsannoncen und Makler (Biirkner 1987, 3051.).

Die nur langsam steigende Eigentumsquote von Migranten ist
auch cine Folge der Unsicherheit tber den Aufenthaltsstatus.
Selbst bei den Zuwanderern, die ein rechtlich gesichertes Aufent-
haltsrecht haben, gibt es oft Verunsicherungen dartiber, ob sie tat-
sachlich dauerhaft in der BRD bleiben. So dufierten zwar nur ein
Prozent der befragten tiirkischen Mieter der Ruhrkohle AG un-
eingeschrinktes Interesse an Wohneigentum, doch stieg dieser
Anteil auf 16 %, »wenn ich wiif{te, dafl ich fiir immer in Deutsch-
land bleiben konnte« (Eichener 1988, 36).

Nach wie vor wird im Zusammenhang mit der Wohnsituation
von Migranten argumentiert, daf§ sie Geld fiir Verwandte oder fiir
den eigenen Existenzautbau in den Herkunftslindern sparen,
deshalb moglichst billig wohnen wollen und somit die Wohn-
situation von Auslandern und Deutschen nicht vergieichbar sei.
Diese Argumentation hatte ihre Berechtigung in der Gastarbei-
terphase in den 6oer Jahren, als die Mehrheit der Arbeitsmigran-
ten auflerhalb des Wohnungsmarkts in Gemeinschaftsunterkiinf-
ten wohnte. Mit steigender Aufenthaltsdauer haben sich jedoch
die Wohnvorstellungen von Migranten den dominierenden Stan-
dards angeglichen. Die mit der Verweildaver zunehmenden Au-
erungen von Unzufriedenheit mit den Wohnbedingungen sind
gerade ein Indiz fir diese allmihliche Angleichung. Vor allem die
zweite Generation ibernimmt die Standards threr Umwelt und
vergleicht deshalb ihre gegenwirtige Wohnqualitit nicht mehr
mit der Situation der Eltern im Herkunftsland oder in den Ge-
meinschaftsunterkiinften, sondern mit der der Deutschen (Flade/
Guder 1988, 321.). Informationen zu den subjektiven Wohnan-
sprichen und -wiinschen von Migranten gibt es kaum. Die weni-
gen Untersuchungsergebnisse hierzu stiitzen nicht die Vermu-
tung, dafl sie aufgrund ihrer Herkunft qualitativ und quantitativ
wesentlich andere Wohnwunsche als Deutsche hitten. Wie bei
Deutschen gehen auch bei thnen die Wiinsche stets einen Schritt
tuber das erreichte Niveau hinaus und somit qualitativ in dieselbe
Richtung. Aufgrund ihrer unterdurchschnittlichen Wohnsitua-
tion befinden sich Migranten mit ihren Wiinschen auf niedrigeren
Stufen als die Deutschen, aber sie stehen auf ein und derselben

Leiter, die letztlich ins grofiziigige, gut ausgestattete Eigenheim
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fithren mufite. Es gibt zwar Hinweisc auf kulturelle Besonderhei-
ten, die in Abweichungen von den Merkmalen des 1dealtypischen
modernen Wohnens — kleinfamiliale Lebensweise, Trennung von
Privatheit und Offentlichkeit sowic von Arbeit und Wohnen —
bestehen (Cetinkaya 1996, 269f.; Hauflermann/Siebel 1996), aber
die wenigen vorliegenden Informationen weisen in Richtung auf
eine mit der Aufenthaltsdauer zunehmenden Anpassung an diein
der Bundesrepublik dominanten Wohnformen. Kurz: die subjek-
tiven Orientierungen konnen die schlechten Wohnverhaltnisse
von Migranten nicht mehr erklaren.

Doch es sind nicht nur die sozialen Positionen von Migranten,
die dazu fithren, daf sie in den schlechtesten Wohnvngen leben,
sondern auch die Strukturen auf dem Wohnungsmarkt, die durch
Diskriminierung seitens der Vermieter einerseits und einer wach-
senden Kluft zwischen steigender Nachfrage nach preisglinstigen
Mietwohnungen und schrumpfenden Angeboten in diesem Woh-
nungsmarktsegment andererseits gekennzeichnet sind.

Ein Grund fiir die grofien Schwierigkeiten, die Wohnsituation
zu verbessern, ist die Diskriminierung, die Migranten durch Ver-
mieter erfahren. Bei Befragungen nennen Migranten als Grund
der Schwierigkeiten bei der Wohnungssuche haufig »Vermieter
lehnen Auslinder ab<, wenn auch in dem Zeitraum von 1985 bis
1995 Griinde, die in der Struktur des Wohnungsmarktes thre Ur-
sache haben (zuwenig Wohnungen, zu teuer) deutlich an Rele-
vanz gewonnen haben (Mehrlander u.a. 1996, 265). Am sichtbar-
sten entfalten direkt diskriminierende Praktiken ithre Wirkung
einerscits bei den Versuchen von Wohnungsbaugesellschaften,
uber Quoticrungen und Zuzugssperren den Anteil der Migranten
in einem Haus, Block oder Quartier nicht Uber ein bestimmtes
Maf steigen zu lassen. Damit machen sie sich zu gatekeepern ih-
rer deutschen Mieter, denen sie héhere Anteile von Fremden in
der Nachbarschaft nicht zumuten zu kénnen glauben (Eichener
1988, 274). Andererseits werden Migranten von Wohnungsbau-
gesellschaften bevorzugt Wohnungen in solchen Hausern ange-
boten, die in abschbarer Zeit zur Sanierung anstehen. Migranten,
so das Kalkul, ertragen cher die Bedingungen in den meist herun-
tergekommenen Wohnungen und scheuen eher davor zuriick, bet
einer Kindigung einen Proze} zu fuhren (Selle 1990). Wie grof}
der Einfluff der Diskriminierung auf die Wohnbedingungen von
Migranten ist, ist kaum abzuschatzen, klar ist, daff sie dazu bei-
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trigt, dafl die Barrieren fiir Migranten bei der Wohnungssuche
besonders hoch sind, so dafl thnen oft keine Alternativen bei der
Wohnungs- und Standortwahl bleiben (Glebe 1997, 144).

Im Wohnungsmarktsegment der preisgiinstigen Mietwohnun-
gen ist insbesondere in den Kernstadten der grofien Ballungs-
riume seit einigen Jahren eine wachsende Kluft zwischen zuneh-
mender Nachfrage und schrumpfendem Angebot zu beobachten
(zum folgenden: Hauflermann 1998, 167ff; Kritke 1995, 1921f.).
Die Nachfrage nach preisgtinstigen Mietwohnungen wachst, weil
die Anzahl einkommensschwacher Haushalte zum einen wegen
des Zuzugs von Migranten zunimmt, zum anderen wegen der
wachsenden Anzahl der Haushalte von Arbeitslosen, Sozialhilfe-
empfangern und Alleinerziehenden. Fiir diese Gruppen wird es
selbst in Phasen eines relativ entspannten Wohnungsmarkts im-
mer schwieriger, bezahlbare Wohnungen in den Kernstidten zu
finden. Seit die innerstadtischen Altbaugebiete von Bevolke-
rungsgruppen mit hoheren Einkommen als attraktiver Wohn-
standort wiederentdeckt wurden, werden billige Mietwohnungen
vergroflert, modernisiert und in Eigentumswohnungen umge-
wandelt. Durch diese als gentrification bezeichneten Aufwer-
tungsprozesse im Altbaubestand (Dangschat/Blasius 1990) wer-
den einkommensschwache Haushalte aus den betroffenen Wohn-
gebieten verdrangt. Diese Haushalte haben dadurch nicht nur
grofiere Schwierigkeiten, eine bezahlbare Wohnung zu finden, sie
verlieren auch die Vorteile eines funktional gemischten Wohn-
quartiers mit einem vielfaltigen Infrastrukturangebot.

Auch das Segment des sozialen Wohnungsbaus verliert fiir die
Wohnungsversorgung einkommensschwacher Haushalte an Be-
deutung. In den alten Bestinden laufen die Mietpreis- und Be-
legungsbindungen aus, und wo es dafiir Chancen gibt, werden
Sozialwohnungen von den kommunalen Wohnungsbaugesell-
schaften durch Privatisicrung diesem Segment des Mietwoh-
nungsmarkts entzogen. Deshalb werden die teuren Sozialwoh-
nungen der jiingeren Forderjahrginge in den monofunktionalen
Grof3siedlungen, die in den 6oer und 7oer Jahre gebaut wurden, in
vielen Stidten zu den Auffanggebieten fiir einkommensschwache
Bevolkerungsgruppen, die auf dem privaten Wohnungsmarkt
kaum Chancen auf cine angemessene Wohnungsversorgung ha-
ben. Neubau gibt es im sozialen Wohnungsbau kaum noch. In der

"Politik gibt es seit langem einen breiten Konsens dariiber, den so-
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zialen Wohnungsbau zu reduzieren und die Wohnungsversor-
gung weitestgehend der Marktsteuerung zu tiberlassen.

Fiir die Migranten, die zu den von 6konomischer Ausgrenzung
bedrohten Gruppen gehéren, haben diese Entwicklungenauf dem
Wohnungsmarkt zwei negative Konsequenzen. Zum einen wird
die zunehmende Marksteuerung der Wohnungsversorgung dazu
tithren, daff eine marginale 6konomische Position unmittelbar
durchschlagt auf die Wohnsituation. Die Funktion des sozialen
Wohnungsbaus war ja gerade eine Entkopplung von Arbeits- und
Wohnungsmarkt. Sozialwohnungen waren nicht nur fir die un-
mittelbare Wohnungsversorgung einkommensschwacher Grup-
pen bedeutend, dariiber hinaus driickten sie lange Zeitindirekt die
Miethohe im privaten Mietwohnungsmarkt. Da der Mietwoh-
nungsmarkt zu den Bereichen gehort, in denen die Marktsteue-
rung »weithin versagt« (Kratke 1995, 192), wird mit dem Wegfall
des Korrektivs sozialer Wohnungsbau eine angemessene und be-
zahlbare Wohnungsversorgung fiir viele Migranten schwieriger.
Somit fithrt die Ausgrenzung am Arbeitsmarkt verstarkt zu Aus-
grenzungsprozessen am Wohnungsmarkt. Die zweite Konse-
quenz der Verinderungen auf dem Wohnungsmarks, die schon
seit den 8oer Jahren beobachtbar ist, besteht darin, daf§ Migranten
gerade aus solchen Stadtvierteln verdringt werden, in denen es
den von Ausgrenzung bedrohten Migranten am ehesten moglich
ist, ihre prekire Situation zu bewiltigen. In den funktional ge-
mischten Altbauquartieren bieten sich durch die Infrastrukturan-
gebote, die nahriumlichen Netzwerke und die noch vorhandene
Nischenokonomie Chancen auf eine Lebensfihrung unabhingig
von Sozialtransfers, die in den monofunktionalen Wohnsiedlun-
gen nie bestanden (Hauflermann 1998, 165). Ausgrenzung am
Wohnungsmarkt verstirkt dadurch, insbesondere fir Migranten,
die negativen Effekte von Ausgrenzungsprozessen am Arbeits-
markt.

3. Migranten in der Bundesrepublik -
Reservearmee, Unterschicht oder Ausgegrenzte?

Als kritische Variante der offiziellen Sichtweise um den volks-
wirtschaftlichen Nutzen der Auslinderbeschiftigung brachten
Anfang der 7oer Jahre einige Autoren den auf Marx zurtickgehen-
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den Begriff der »industricllen Reservearmee« in die Debatre ein.
Anders jedoch als bei Marx, bei dem die industrielle Reserve-
armee eine im jeweiligen Land freigesetzte, disponible und als
Druckmittel verwendbare Verfligungsmasse war, wurden seit
Mitte der soer Jahre die Arbeitslosen in den Lindern, aus denen
die Gastarbeiter angeworben wurden, als Reservearmee fiir die
Linder mit Arbeitskraftebedarf betrachtet. Mit der Anwerbung
sollten die Probleme, die fiir die Unternehmen mit der Voll-
beschiftigung verbunden waren (Arbeitskrifteknappheit, Fluk-
tuation der Arbeitskrifte, hohere Lohne), abgepuffert werden
(vgl. Dohse 1984, 658). Bei Nichtbedarf sollte diese Reservearmee
dann wieder in die entsprechenden Heimatlinder zuriickkehren
und so die Bundesrepublik vor gesellschaftlichen Kosten bewah-
ren.

Mit dem Anwerbestopp 1973 und der damit vor allem fir
Nicht-EU-Auslander verbundenen Unsicherheit beziiglich des
Aufenthaltes wurde fir einen Teil der Arbeitsmigranten der tem-
porir geplante Aufenthalt zu einem dauerhaften und mit dem Fa-
miliennachzug zu einer Einwanderung. Dadurch fand eine Un-
terschichtung innerhalb des bestehenden Schichtungssystems
nicht nur im Arbeitsbereich, sondern auch im Bildungssystem
und auf dem Wohnungsmarkt statt (Hoffmann-Nowotny 1973).

In den Phasen der Rezession 1966/67 und 1974/75 kam es zu
einer starken Ruckwanderung. Jedoch entstand mit der begin-
nenden konomischen Krise und der Verstetigung des Aufenthal-
tes eines Teils der Arbeitsmigranten und ihrer Angehérigen in der
Bundesrepublik auch eine ansissige Reservearmee, der man sich
in Zeiten steigender Arbeitsnachfrage bedienen konnte. Die Ar-
beitsmigranten mildern aber auch das Arbeitslosigkeitsrisiko von
deutschen Beschiftigten. Dies zeigt sich nicht zuletzt daran, dafl
bei zunchmender Arbcitslosigkeit Auslinder iiberproportional
von Entlassungen betroffen sind, wihrend sie in Zeiten des Be-
schaftigungswachstums nicht proportional an dieser Zunahme
partizipieren (vg ANBA 1995, 102; Kithl 1987, 321.).

Vor allem seit Beginn der 8cer Jahre und verschirft seit Anfang
der goer Jahre stellt sich die Situation fir diec Gastarbeitergenera-
tion und ihre Nachfahren anders dar. Nun treffen sie auf einen
Arbeitsmarkt, der nicht mehr expandiert, immer weniger un- und
niedrigqualifizierte Arbeitskrifte nachfragt und auch in Zeiten
des wirtschaftlichen Wachstums kaum zusitzliche Arbeitsplitze
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schafft. Die Arbeitsmigranten sind bis zum Anwerbestopp 1973
in die Bundesrepublik gekommen, weil sie einen aufnahmefihi-
gen Arbeitsmarkt vorfanden, bricht der weg, dann fehlt der wich-
tigste Mechanismus der Integration. Deshalb haben viele einen
Abstiegsprozef} durchlaufen. Viele Angehérige der zweiten und
dritten Generation hingegen haben grofle Schwierigkeiten, sich
auch nur temporir in den ersten Arbeitsmarkt zu integrieren. Ste
laufen somit Gefahr, dauerhaft von Erwerbsarbeit ausgeschlossen
zu bleiben. Fir die zweite Generation gilt, daff sich die subjekti-
ven Voraussetzungen flir integrative Prozesse gegeniiber ihrer El-
terngeneration deutlich verbessert haben (Sprache, Bildungs- und
Ausbildungsniveau, Zukunftsperspektive in Deutschland), zu-
gleich aber die objektiven Bedingungen fur einen nicht unerheb-
lichen Teil sich eher in Richtung Marginalisierung und Ausgren-
zung entwickelt haben.

Migranten sind besonders gefahrdet, zukiinttig zu den 6kono-
misch »Uberfliissigen« (Kronauer u.a. 1993, 233) zu gehoren.
Zwar unterschichten die auslindischen Arbeitnehmer die deut-
schen Berufstitigen immer noch, und ein Teil erfullt nach wie vor
die Funktion einer Reservearmee. Fur einen nicht unerheblichen
Teil der auslindischen Bevolkerung muff angesichts der 6kono-
mischen Situation in den goer Jahren allerdings von Ausgrenzung
gesprochen werden. Die Situation der als »Gastarbeiter« seit den
soer Jahren angeworbenen Arbeitsmigranten hat sich grundle-
gend gewandelt.

Sowohl in der politischen Diskussion als auch zum Teil in der
Migrationsforschung liegt das Hauptaugenmerk auf den verbes-
serten subjektiven Voraussetzungen auf seiten der jungen Mi-
granten. Folgt man der » Auslinderforschung« der 7oer und auch
noch 8cer Jahre, ist dies zwangsliufig. Bezogen auf die zweite Ge-
neration wurde Integration als eine vom Individuum zu erbrin-
gende Leistung betrachtet (vgl. z. B. Schrader u. a. 1976). Folglich
wird zum Teil bis heute in der » Auslanderforschung« und Migra-
tionssoziologie primar die schwierige Identititsbildung »zwi-
schen zwei Kulturen« und somit vor allem die individuell zu er-
bringende Integration thematisiert (vgl. z. B. Miuller 1994). Da-
gegen ist die sozialstrukturelle Ausgrenzung, die vor allem in den
goer Jahren zunehmend relevant geworden ist, und deren Riick-
wirkungen auf Identitatsbildungen von dieser Seite kaum thema-
tistert worden.
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Die Ausgrenzungsforschung hingegen fokussiert desintegrie-
rende Prozesse. Aus einer solchen Perspektive besteht die Gefahr,
das Wechselverhiltnis von Integration und Ausgrenzung — wie
etwa die Ambivalenz residentieller Segregation gerade fur Mi-
granten — nicht wahrzunehmen und vorschnell Ausgrenzung
oder Desintegration zu diagnostizieren. Fiir die zweite Genera-
tion etwa greift eine solche primar sozialstrukturelle Perspektive
zu kurz, weil bet ithr die normativen Integrationsprozesse bezo-
gen auf die Standards dieser Gesellschaft weit fortgeschritten
sind. Spannungen und Probleme ergeben sich gerade daraus, dafl
dem Integrationsniveau der individuell-normativen Dimension
das sozialstrukturelle nicht entspricht.
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